Evaluador Externo

Claudia Reyes

Numero de la 14

Propuesta

Titulo : Transferencia de tecnologias de ceba
ovino-caprina en asociaciones campesinas de
Azua

Obijetivo: Mejora de los medios de vida mediante el uso de

tecnologia apropiada, promoviendo asi un desarrollo
mas sostenible y productivo. Impulsar mejoras a nivel
comunitario a través de las asociaciones, fortaleciendo
su capacidad organizativa y técnica.

Area Prioritaria:

Sl

Tipo de Area

V-Leche y Carne

Sub area

Fomento de tecnologias de produccién y manejo
agronémico de pastos y forrajes y produccién animal
menor

Criterios de Evaluacion realizados

1) Calidad Técnica

¢ Puntuacion 28/35

La propuesta presenta una estrategia de transferencia tecnoldgica orientada
al fortalecimiento de la produccién ovino-caprina mediante la implementacion
de sistemas de ceba en tarimas y modelos silvopastoriles adaptados a las
condiciones locales. La intervencién responde a necesidades productivas
reales y promueve alternativas de manejo que pueden contribuir al
incremento de la productividad y la rentabilidad de los productores
beneficiarios. Sin embargo, la descripciéon metodologica presenta limitaciones
en cuanto al nivel de detalle técnico, indicadores de evaluacion vy
mecanismos formales de validacion de resultados.

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion
1.1 Funcionalidad de la Propuesta: Valor obtenido: 6/7
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta responde de manera
adecuada a las necesidades identificadas en los sistemas de produccion
ovino-caprina de la zona de intervencion. La implementacion de sistemas de
ceba en tarimas y modelos silvopastoriles busca mejorar el manejo
productivo, reducir pérdidas y aumentar la eficiencia de los sistemas
pecuarios familiares.




1.2 Adaptabilidad: Valor obtenido: 6/7

Retroalimentacién del Evaluador: Las tecnologias propuestas presentan un
elevado potencial de adaptacion a las condiciones agroecoldgicas y
socioecondmicas de los productores participantes. La utilizacion de recursos
locales, especies forrajeras adaptadas y sistemas de manejo apropiados para
pequefas explotaciones favorece la implementacion practica de la tecnologia
transferida.

1.3 Escalabilidad: Valor obtenido: 6/7

Retroalimentacién del Evaluador: La propuesta incorpora mecanismos que
facilitan la replicacion de las tecnologias en otras comunidades y unidades
productivas. La capacitacion de productores, el establecimiento de unidades
demostrativas y el enfoque participativo favorecen la expansion futura de los
resultados obtenidos.

1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 5/7

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta se sustenta en practicas
productivas previamente utilizadas y adaptadas a sistemas ovino-caprinos.
No obstante, la metodologia presenta escaso detalle sobre los
procedimientos de monitoreo, evaluacion y validacion de resultados, limitando
la capacidad para medir objetivamente el desempefio de las tecnologias
implementadas.

1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 5/7
Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas son
relativamente sencillas de implementar y mantener por los productores,
especialmente debido al uso de infraestructura de bajo costo y précticas de
manejo compatibles con las condiciones locales. Sin embargo, la propuesta
podria fortalecer la descripcion de los requerimientos técnicos y operativos
necesarios para garantizar la sostenibilidad de las innovaciones introducidas.
Puntos Destacados de la Calidad Técnica

Puntos Fuertes

Observaciones

Recomendaciones

productivo adaptado al territorio.

formales de validacion
de resultados.

Tecnologias apropiadas para | La metodologia | Fortalecer la descripcion

pequefos y medianos | técnica presenta un | metodoldgica y los

productores ovino-caprinos. nivel limitado de | indicadores de evaluacion.
detalle.

Integracién de sistemas | Escasa  informacion | Incorporar indicadores

silvopastoriles y manejo | sobre mecanismos | productivos, econémicos Yy

sanitarios cuantificables.

Enfoque practico de transferencia
tecnoldgica con unidades
demostrativas.

La

depende
principalmente de la
experiencia previa vy

confiabilidad

Estandarizar protocolos de
monitoreo  para facilitar
futuras réplicas




seguimiento de
campo.

Potencial de réplica y adopcion Documentar

comunitaria. sistematicamente los
resultados obtenidos
durante la ejecucion.

2) Capacidad Institucional

Puntuacion 14/15

La propuesta evidencia una adecuada capacidad institucional sustentada en
la experiencia de la organizacion ejecutora y en el trabajo previo desarrollado
con productores ovino-caprinos de la zona de intervencién. Asimismo,
dispone de una estructura organizativa funcional, recursos humanos con
experiencia en extension agropecuaria y mecanismos de coordinacién que
favorecen la implementacion de las actividades previstas. No obstante, las
alianzas técnicas podrian fortalecerse mediante una mayor integracion formal
con instituciones especializadas en investigacion, innovacién y transferencia
tecnologica agropecuaria.

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: La entidad ejecutora presenta
experiencia previa en el desarrollo de actividades de capacitacion,
acompafamiento técnico y fortalecimiento de sistemas productivos
agropecuarios. Asimismo, evidencia trabajo previo con organizaciones de
productores y acciones orientadas al desarrollo rural, lo que aporta capacidad
para la ejecucion efectiva del proyecto.

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion _del Evaluador: La propuesta presenta una estructura
organizativa claramente definida, con asignacion de responsabilidades para
la coordinacion técnica, ejecucion de actividades de campo, capacitacion y
seguimiento de beneficiarios.

2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: El proyecto dispone de personal técnico
con experiencia en produccién animal, manejo de sistemas silvopastoriles y
extension agropecuaria. Asimismo, cuenta con recursos institucionales y
aportes complementarios que respaldan la ejecucién de las actividades
previstas, fortaleciendo la viabilidad operativa de la propuesta.

2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido:2 /3

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta articulacion con
organizaciones comunitarias, productores beneficiarios y entidades locales
que favorecen la implementacion de las actividades de transferencia
tecnoldgica. Sin embargo, podria fortalecerse la formalizacion de alianzas
con instituciones de investigacion, universidades o centros especializados
que aporten mayor respaldo técnico y contribuyan a la sostenibilidad futura
de las tecnologias promovidas.




Puntos Des os de la Calidad Técni

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Experiencia previa en trabajo Limitada vinculacion Fortalecer alianzas con
comunitario y extension formal con universidades, IDIAF y
agropecuaria instituciones de centros de investigacién

investigacion y agropecuaria

Estructura organizativa funcional desarrollo tecnolégico
para la ejecucién del proyecto.

Personal técnico con experiencia | La capacidad técnica Ampliar la red de apoyo
en produccion animal y manejo depende técnico para futuras fases
silvopastoril principalmente del de expansion

equipo ejecutor local

Participacion activa de
organizaciones comunitarias y
productores beneficiarios

3) Posibilidad de Adopcion

e Puntuacion 19/20
La propuesta presenta una elevada probabilidad de adopcion debido a que
responde directamente a necesidades identificadas por productores
ovino-caprinos de la zona de intervencion. Las tecnologias propuestas son de
facil comprension, utilizan recursos accesibles para los beneficiarios y se
fundamentan en procesos participativos previamente desarrollados con las
organizaciones locales. Asimismo, la implementacién de unidades
demostrativas, capacitacion practica y acompafamiento técnico favorecen
significativamente la apropiacidn tecnolégica por parte de los productores.
3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta responde a problematicas
reales relacionadas con la productividad, alimentacion y manejo de sistemas
ovino-caprinos familiares. Los beneficiarios participan activamente en la
planificacion e implementacion de las actividades, fortaleciendo Ila
apropiacion tecnoldgica y el impacto comunitario de la intervencion.
3.2 Factibilidad econdmica: Valor obtenido: 5/5
Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias promovidas presentan
costos de implementacién compatibles con las condiciones econdémicas de
los productores beneficiarios. El uso de recursos locales, infraestructura de
bajo costo y sistemas silvopastoriles contribuye a reducir gastos operativos y
mejorar la eficiencia productiva de las unidades pecuarias.
3.3 Retorno de la inversion: Valor obtenido: 5/5
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta incorpora andlisis
financieros que evidencian potenciales beneficios econémicos derivados del
incremento en la productividad animal, mejora de la alimentacion vy
optimizacion de los sistemas de ceba.




3.4 Sostenibilidad financiera: Valor obtenido:4/5

Retroalimentacion del Evaluador: La utilizaciéon de tecnologias apropiadas
y de bajo costo favorece la continuidad de las practicas una vez concluido el
financiamiento inicial. Sin embargo, la permanencia de los resultados
dependera del mantenimiento de los procesos organizativos, la asistencia
técnica y la capacidad de los productores para continuar implementando las
mejoras introducidas.

Puntos D la Posibili A ion
Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Tecnologias practicas y facilmente | La continuidad | Mantener programas de
adoptables por  productores | dependera del | seguimiento %
ovino-caprinos. fortalecimiento acompanamiento  técnico
organizativo posterior | después de la intervencion
Participacion activa de | al proyecto.

productores y organizaciones
comunitarias

Costos de implementacion Fortalecer mecanismos de

compatibles con la realidad autogestion comunitaria

econémica local. para asegurar la
sostenibilidad de los

Beneficios econdmicos directos y resultados.

facilmente observables por los

beneficiarios

Elevado potencial de réplica en
otras comunidades con
caracteristicas similares.

4) Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacién 15/15

La propuesta incorpora de manera integral componentes economicos,
sociales y ambientales orientados al fortalecimiento sostenible de los
sistemas ovino-caprinos. Mediante la implementacién de sistemas
silvopastoriles, tecnologias de alimentacion animal y estrategias participativas
de capacitacion, el proyecto promueve una mejora simultanea de la
productividad, el bienestar de las comunidades rurales y la conservacion de
los recursos naturales. Asimismo, la apropiacion local de las tecnologias
propuestas favorece la continuidad de los beneficios mas alla del periodo de
financiamiento

4.1 Econdémico: Valor obtenido: 5/5

4.2 Social: Valor obtenido: 5/5

4.3 Ambiental: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador:

Puntos destacados de la Sustentabilidad




Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Integra simultdneamente | No se identifican | Mantener el monitoreo de

beneficios econémicos, sociales y | debilidades los indicadores productivos

ambientales. significativas en este y ambientales a largo plazo.
criterio.

Implementacion de  sistemas
silvopastoriles con  beneficios
ambientales comprobados.

Fortalecimiento de capacidades Documentar los resultados
comunitarias y  apropiacion para facilitar la replica en
tecnoldgica local otras comunidades

Reducciéon de  vulnerabilidad
productiva durante periodos de
escasez alimentaria

Elevado potencial de
permanencia de los beneficios
una vez finalizado el

financiamiento.

5) Calidad del gasto

Puntuacion 13/15

La propuesta presenta una adecuada estructuracion presupuestaria, con una
asignacion de recursos alineada a las actividades de transferencia
tecnologica, fortalecimiento productivo y capacitacion de los beneficiarios.
Los costos guardan relacion directa con los objetivos planteados y se
encuentran orientados a la implementacion de tecnologias con potencial de
permanencia en las comunidades participantes. Asimismo, el proyecto
incorpora analisis financieros que permiten visualizar |la viabilidad econdmica
de las intervenciones propuestas.

5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 3/4

Retroalimentacion del Evaluador: Los costos contemplados presentan
correspondencia con las actividades técnicas y operativas del proyecto. Sin
embargo, ha limitada justificacién técnica de ciertos rubros y algunos costos
estan poco detallados.

5.2 Viabilidad econémica: Valor obtenido: 4/4

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta incorpora analisis
financieros que permiten estimar la rentabilidad y sostenibilidad econémica
de las tecnologias promovidas.

5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 3/4
Retroalimentacion del Evaluador:. La asignacion de recursos se concentra
en actividades directamente relacionadas con la transferencia tecnologica y el
fortalecimiento  productivo. No obstante, algunos componentes de




seguimiento y evaluacion de impacto podrian detallarse con mayor
profundidad para optimizar la medicion de los beneficios obtenidos a partir de
la inversion realizada.

5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 2 /3
Retroalimentacion del Evaluador: Los gastos incluidos mantienen
coherencia con los lineamientos establecidos por la convocatoria y se
encuentran alineados con los renglones presupuestarios permitidos para
proyectos de validacion y transferencia tecnoldgica agropecuaria.

Puntos destacados de la Calidad del gasto

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Presupuesto alineado con las | Algunos mecanismos | Incorporar indicadores
actividades de  transferencia | de  evaluacion de | econémicos y productivos
tecnolégica y fortalecimiento | impacto podrian | de seguimiento a largo
productivo desarrollarse con | plazo.

mayor detalle.

Incluye analisis financiero que
respalda la viabilidad econdémica
de la propuesta.

Inversion orientada a Fortalecer la documentacion
infraestructura productiva, de resultados para futuras
capacitacion y sostenibilidad. réplicas.

Adecuada correspondencia entre
recursos solicitados y beneficios
esperados.

RESULTADO: PROYECTO FINANCIABLE.

Resumen de la Evaluacion Obtenida:

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 28
Capacidad Institucional 15 it
Posibilidad de Adopciéon 20 19
Sustentabilidad 15 15
Calidad del Gasto 15

TOTAL 100 88




Evaluador Externo Claudia Reyes

Numero de la 11
Propuesta
Titulo : Fortalecimiento del manejo sanitario bovino mediante

diagnoéstico molecular (qPCR) de brucelosis y DVB

Objetivo: Fortalecer el manejo sanitario del ganado bovino en la
RD mediante la implementacion y transferencia de
tecnologia de diagndstico molecular basada en gPCR
para la deteccion temprana y diferenciacion de Brucella
spp. y del virus de la DVB, integrando esta herramienta
a un programa piloto de vigilancia sanitaria articulado
entre laboratorio, veterinarios y productores.

Area Prioritaria: Sl
Tipo de Area V. Leche y Carne
Sub area Fomento de tecnologias en manejo sanitario para

sistemas de produccion de leche y carne

Criterios de Evaluacion realizados
La propuesta presenta una calidad técnica excepcional y una soélida capacidad
institucional; sin embargo, parte importante de las actividades corresponden a
procesos de validacion e implementacién diagnostica en laboratorios
especializados, por lo que la transferencia tecnolégica hacia el productor ocurre
de manera indirecta a través del fortalecimiento del sistema sanitario nacional.

1) Calidad Tecnica
La propuesta presenta una calidad técnica sobresaliente sustentada en la
transferencia, validacion e implementaciéon de herramientas de diagnostico
molecular para brucelosis bovina y diarrea viral bovina (DVB) mediante gPCR vy
RT-gPCR. El disenio metodolégico incorpora validacion analitica, evaluacion
diagnéstica en condiciones de campo, diferenciacion de cepas vacunales y
generacion de informacion epidemiologica, respaldado por protocolos
internacionalmente reconocidos y un equipo con amplia experiencia en diagnéstico
molecular veterinario. La estructura metodologica es robusta, reproducible y
orientada a generar capacidades instaladas permanentes dentro del sistema
sanitario nacional.

e Puntuacion 35/35

1.1 Funcionalidad de la Propuesta: Valor obtenido: 7/7
1.2 Adaptabilidad: Valor obtenido: 7/7




1.3 Escalabilidad: Valor obtenido: 7/7
1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 7 /7

1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 7/7

Puntos Destacados de la Calidad Técnica

Puntos Fuertes Observaciones | Recomendaciones

No se identifican | Mantener los procesos
Metodologia molecular robusta basada | debilidades técnicas | de validacion y control
en gPCR y RT-qPCR. significativas. de calidad durante la
implementacion.

Incluye validacion analitica completa

(sensibilidad, especificidad, LOD vy Favorecer la _
reproducibilidad). transferencia progresiva

hacia los laboratorios
nacionales de referencia.

Generacion de protocolos
estandarizados y fortalecimiento
institucional

Documentar la
experiencia para futuras
ampliaciones del modelo
diagnadstico.

Participacion de instituciones nacionales
e internacionales de reconocido
prestigio.

Generacion de informacion
epidemiologica atil para la vigilancia
sanitaria nacional

2) Capacidad Institucional

Puntuacion 15/15

La propuesta evidencia una capacidad institucional sobresaliente sustentada
en la participacion conjunta de la Universidad Auténoma de Santo Domingo
(UASD), la Facultad de Ciencias Agronomicas y Veterinarias (FCAV), el
Instituto de Investigaciones Zoodticas (IEIZ), el Patronato Nacional de
Ganaderos y la colaboracion técnica de la Universidad de Buenos Aires. La
combinacion de experiencia académica, capacidad cientifica, infraestructura
de laboratorio y vinculacion con el sector productivo fortalece
significativamente la viabilidad de ejecucion y la sostenibilidad de los
resultados esperados.

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4



2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4
2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 3/3

Puntos Fuertes Observaciones | Recomendaciones
Equipo multidisciplinario con amplia No se identifican Mantener las alianzas
experiencia cientifica y técnica limitaciones internacionales para
institucionales futuras transferencias
relevantes. tecnoldgicas.

Participacion de instituciones
académicas y productivas de alto

prestigio
Disponibilidad de infraestructura y Fortalecer programas
capacidades instaladas para la continuos de
implementacion del proyecto. ~ Capacitacion en
diagnostico molecular
veterinario

Vinculacion directa con el sector
ganadero nacional mediante el
Patronato Nacional de Ganaderos

Colaboracion internacional que
fortalece la transferencia y validacion
tecnologica.

3) Posibilidad de Adopcion

Puntuacion 13/20

La propuesta presenta una adecuada posibilidad de adopcion debido a que
fortalece las capacidades nacionales para el diagnostico molecular de
enfermedades bovinas de importancia sanitaria y econémica. Sin embargo, la
transferencia tecnolégica se dirige principalmente a laboratorios, instituciones
académicas, organismos de vigilancia sanitaria y profesionales del area
veterinaria, por lo que el proceso de adopcion por parte del productor ocurre
de manera indirecta. Asimismo, la implementacion efectiva dependera de la
disponibilidad de infraestructura especializada, personal capacitado vy
sostenibilidad institucional posterior a la finalizacion del proyecto.
Liﬂgm_n_enma_s_o_cj_al Valor obtenido: 4/5

Reti : Ev : La propuesta aborda enfermedades de
alto |mpacto para Ia producmon bowna y la salud publica, contribuyendo al
fortalecimiento de los programas de vigilancia epidemiologica y control
sanitario nacional. No obstante, los beneficios para los productores se
generan de manera indirecta a través de la mejora de los servicios
diagnosticos y de la gestion sanitaria.

3.2 Factibilidad economica: Valor obtenido: 3/5



Retroaliment del Evaluador: La implementacion de tecnologias de
qPCR y RT—qPCR requiere equipamiento especializado, reactivos,
mantenimiento de laboratorio y personal altamente capacitado, lo que puede
representar limitaciones para su adopcion masiva fuera de centros
especializados. Aunque la tecnologia aporta ventajas diagnosticas
significativas, su sostenibilidad financiera depende de la disponibilidad
continua de recursos institucionales.
g; ;g[ odelain gﬁgn, Valor obtenido: 3/5
La propuesta tiene potencial para
generar benef icios economicos mediante la deteccion temprana de
enfermedades que afectan la productividad bovina, reduciendo pérdidas
reproductivas, sanitarias y productivas. Sin embargo, el retorno econémico se
manifiesta principalmente a nivel del sistema sanitario y productivo en
general, mas que como un beneficio inmediato y directo para cada productor
participante.
348 g§1g nibil Qgg flngnglgra Valor obtenido: 3/5
( La continuidad de la tecnologia
dependera del mantemmlento de capacidades institucionales, financiamiento
para reactivos, actualizacion de equipos y capacitacion continua del personal
técnico. Aunque el proyecto fortalece significativamente las capacidades
diagnésticas nacionales, la sostenibilidad financiera a largo plazo requiere
compromiso institucional permanente y recursos especializados.

ador:

Puntos Destacados de la Posibilidad de Adopcién

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Contribuye al fortalecimiento del | La adopcion ocurre | Disefiar estrategias para

sistema nacional de vigilancia | principalmente en | ampliar progresivamente el
sanitaria bovina. instituciones y |acceso a los servicios
laboratorios diagnésticos en todo el

especializados

territorio nacional.

Beneficios potenciales para |la
productividad y sanidad animal.

Requiere
infraestructura
molecular y personal
altamente capacitado

Fortalecer programas de
formacion  continua para
garantizar la sostenibilidad
técnica.

Tecnologia diagnostica de alta
precision para enfermedades
prioritarias

Generacién de  capacidades
nacionales  permanentes en
diagnostico molecular veterinario

Los beneficios
econémicos son
indirectos para el

productor individual.

Integrar el sistema
diagndstico a programas
nacionales permanentes de
vigilancia sanitaria.




&

4) Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacion 12/15
La propuesta contribuye al fortalecimiento sostenible de las capacidades
nacionales en diagnostico molecular veterinario mediante la implementacién
de herramientas avanzadas para la deteccion de enfermedades bovinas de
importancia economica y sanitaria. Asimismo, promueve la generacion de
capacidades tecnicas permanentes, la formacion de recursos humanos
especializados y el fortalecimiento institucional. Sin embargo, los
componentes ambientales son limitados y la sostenibilidad a largo plazo
dependera de la disponibilidad continua de recursos financieros vy
tecnolégicos para mantener operativas las plataformas diagnoésticas
implementadas.
4.1 Q@_l_‘l_o_mlg_o_ Valor obtenido: 4/5

ion valuador: La propuesta tiene potencial para
contr:busr |nd|rectamente al fortalec;mlento economico del sector ganadero
mediante la deteccion temprana de enfermedades que afectan Ila
productividad, la reproduccion y el comercio pecuario. La reduccion de
pérdidas asociadas a brucelosis bovina y diarrea viral bovina puede generar
beneficios economicos importantes para el sistema productivo nacional. No
obstante, los beneficios econdémicos se generan de manera indirecta y
dependen de la incorporacion efectiva de los resultados diagnosticos en los
programas de manejo sanitario.
4.2 Social: Valor obtenido: 5/5

>n_de aluador: El proyecto fortalece significativamente

Ias capaCIdades nacnonales en dlagnostuco veterinario, capacitacion técnica y
vigilancia epidemiologica.
43_Am_hjgma_l Valor obtenido: 3/5
Re r: Aunque la mejora en los programas de
vngllancra y control samtarlo puede contribuir indirectamente a una gestiéon
mas eficiente de los sistemas productivos, la propuesta no incorpora
objetivos, indicadores o actividades especificas relacionadas con
conservacion de recursos naturales, uso eficiente del agua, manejo ambiental
o mitigacion de impactos ecoldgicos. Por tanto, la contribucion ambiental
resulta limitada dentro del alcance del proyecto.

Puntos destacados de la Sustentabilidad

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Fortalece capacidades | El componente | Incorporar indicadores
nacionales permanentes en | ambiental no constituye | relacionados con

diagnostico molecular veterinario | un eje central de la | sostenibilidad ambiental en
propuesta. futuras iniciativas sanitarias.




Contribuye al fortalecimiento de | Los beneficios | Vincular los  resultados
los sistemas de vigilancia | econémicos son | diagnésticos con programas
epidemioldgica bovina. indirectos y dependen | integrales de manejo
de la implementacion | productivo y sanitario

posterior de medidas

Genera formacion especializada | sanitarias. Fortalecer mecanismos de
y transferencia de conocimiento monitoreoc  del  impacto
técnico. econdmico generado por la

tecnologia transferida.
Favorece la sostenibilidad
institucional mediante protocolos
y capacidades instaladas.

5) Calidad del gasto
e Puntuacion 12/15

La propuesta presenta un presupuesto orientado al fortalecimiento de
capacidades diagnosticas mediante |a adquisicion de reactivos
especializados, materiales de laboratorio, capacitacion técnica y ejecucion de
actividades de validacion molecular. Los recursos solicitados son coherentes
con la complejidad técnica de la metodologia propuesta. Sin embargo,
podrian fortalecerse los mecanismos que vinculan la inversién realizada con
la estrategia de transferencia tecnologica y sostenibilidad operativa posterior
a la ejecucion del proyecto.
5.1 Pertinencia dg Cgstos Valor obtenido: 4 /4

< . Evalu :.Los costos presentados guardan
correspondencia con Ias actlwdades tecnicas propuestas, incluyendo
validacion molecular, adquisicién de reactivos especializados, procesamiento
de muestras, capacitacion y fortalecimiento de capacidades diagnésticas. La
estructura presupuestaria resulta coherente con los objetivos cientificos y
sanitarios planteados
5.2 Viabilidad econémica: Valor obtenido: 3/4

‘ ‘aluador: La propuesta presenta viabilidad
econdémica para la ejecucion de las actividades contempladas; sin embargo,
la sostenibilidad financiera posterior dependera de la disponibilidad continua
de recursos para reactivos, mantenimiento de equipos y actualizacion de
capacidades técnicas. Se recomienda fortalecer la estrategia de
sostenibilidad financiera una vez concluido el financiamiento inicial.
5. 3Eﬂw_§!_m_o§_&m Valor obtenido: 2/4

: Los recursos se encuentran orientados

prlncmalmente aI fortalemmlento duagnostlco y validacion tecnologica. No
obstante, la propuesta podria desarrollar con mayor detalle los mecanismos
mediante los cuales la tecnologia validada sera transferida y utilizada de
manera sistematica por los actores beneficiarios, fortaleciendo asi la
eficiencia global de la inversion realizada.

5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 3/3



Posibilidad de Adopcién 20 13
Sustentabilidad 15 12
Calidad del Gasto 15 12

TOTAL 100 87
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Evaluador Externo Claudia Reyes

Numero de la 20
Propuesta
Titulo : Paquete tecnolégico para la produccion y

transferencia de semilla élite de yuca libre de
patégenos mediante micropropagacion y
validacion en sistemas productivos rurales

Objetivo: Desarrollar e implementar un paquete tecnologico

integral para la produccion y transferencia

de semilla élite de cuatro variedades de yuca (Manihol
esculenta Crantz) libre de patégenos,

mediante técnicas de micropropagacion in vitro y su
validacion en sistemas productivos

rurales.
Area Prioritaria: ]
Tipo de Area I. Raices y Tubérculos: yuca y batata
Sub area Fomento de tecnologia de produccién y manejo

agronomico de variedades de yuca local e introducidas
para el consumo fresco, exportacion y la
industrializacion.

Criterios de Evaluacion realizados
1) Calidad Teéecnica

Puntuacion 34/35

La propuesta presenta una soélida base técnica sustentada en una tecnologia
previamente validada para la produccion de semillas élite de yuca libres de
patégenos. El proyecto integra procedimientos de micropropagacion,
aclimatacion, multiplicacion y establecimiento de parcelas demostrativas
orientadas a la transferencia tecnolégica hacia productores organizados.
Asimismo, se evidencia una adecuada articulacion entre la generacion de
material vegetal de alta calidad sanitaria, la capacitacion de beneficiarios y la
implementacion de mecanismos para la sostenibilidad del sistema semillero.
Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion
1 1 Funcionalidad de la Propuesta Valor obtenido: 7 /7

Retroalim 5 : La propuesta responde directamente a
una problematlca critica del cultlvo de yuca relacionada con la disponibilidad
de material de siembra de alta calidad sanitaria.




2)

_,Z_Aq_gp_@j_[!ggg_Vanr obtemdo 77

valuador: La tecnologia propuesta puede ser
|mp1ementada en dlferentes regiones productoras de yuca del pais y
adaptarse a diversos esquemas organizativos de productores.
1.3 Escalabllldad Valor obtenido: 7/7
, La propuesta presenta un elevado

potenciaf de escalamlento debido a que incorpora mecanismos de
multiplicacion de material vegetal, capacitacion y fortalecimiento de sistemas
locales de produccién de semilla.
1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 7/7

ciot : r:La tecnologia propuesta se sustenta en
resultados prewamente obtemdos mediante proyectos de investigacion y
validacion tecnologica.
1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 6/7
Retroalimentacio ] Evalua . Una vez establecida la produccion de
material ehte y capacitados los benefmarlos la tecnologia puede ser
incorporada de manera efectiva dentro de los sistemas productivos locales.
Sin embargo, algunas etapas iniciales del proceso requieren capacidades
técnicas especializadas y condiciones controladas para garantizar la calidad
sanitaria del material vegetal producido.

Pititos Destacadon: deils Salidad Técsi

La propuesta destaca por transferir una tecnologia previamente validada y
orientada a resolver una limitacion critica de la cadena productiva de la yuca.
Sobresalen la produccion de material vegetal libre de patégenos, la estrategia
de multiplicacion y escalamiento, el fortalecimiento de capacidades locales y
la articulacion entre innovacion, transferencia tecnologica y sostenibilidad
productiva. La madurez tecnologica alcanzada constituye una de las
principales fortalezas de la iniciativa.

Capacidad Institucional

Puntuacion 15/15

La propuesta evidencia una excelente capacidad institucional sustentada en
la experiencia del Instituto de Innovacion en Biotecnologia e Industria (1IBl) en
investigacion aplicada, biotecnologia vegetal y transferencia tecnolégica.
Asimismo, la iniciativa se apoya en resultados previamente obtenidos
mediante proyectos competitivos de investigacion, demostrando una
adecuada capacidad para la produccion, validacién y escalamiento de
material vegetal de alta calidad sanitaria. La disponibilidad de recursos
humanos especializados, infraestructura técnica y alianzas estratégicas
fortalece significativamente la viabilidad de ejecucion de la propuesta.

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido:4/4

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4



3)

4)

2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4

2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 3/2

Puntos Destacados de Capacidad Institucional

La propuesta cuenta con el respaldo de una institucion con amplia
experiencia en biotecnologia vegetal y transferencia tecnolégica, asi como
con personal especializado e infraestructura adecuada para la produccién de
material vegetal élite. Destaca ademas la existencia de alianzas estratégicas
que facilitan la adopcion de la tecnologia y fortalecen la sostenibilidad de los
resultados esperados

Posibilidad de Adopcion

Puntuacion 20/20

La propuesta presenta una excelente posibilidad de adopcion debido a que
responde directamente a una necesidad prioritaria de los productores de yuca
relacionada con la disponibilidad de material de siembra de alta calidad
sanitaria. La tecnologia propuesta ya ha sido previamente validada y se
encuentra en una etapa avanzada de transferencia tecnolégica, favoreciendo
su implementacion inmediata por parte de los beneficiarios. Asimismo, la
produccion de semilla élite libre de patégenos tiene el potencial de generar
mejoras sostenidas en productividad, calidad y rentabilidad de los sistemas
productivos involucrados.

3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5

3.2 Factibilidad econémica: Valor obtenido: 5/5

3.3 Retorno de la inversidn: Valor obtenido: 5/5

3.4 Sostenibilidad financiera: Valor obtenido: 5/5

Puntos Destacados de la Posibilidad de Adopcién

La propuesta presenta uno de los niveles mas altos de adopcion potencial
observados en la convocatoria. Destacan la transferencia de una tecnologia
previamente validada, la existencia de beneficiarios claramente identificados,
la produccién de material vegetal de alto valor agrondémico y la
implementacion de mecanismos orientados a garantizar la continuidad del
sistema semillero. Estas caracteristicas favorecen una apropiacion rapida de
la tecnologia y un impacto directo sobre la productividad de los sistemas
agricolas beneficiados.

Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacion 15/15

La propuesta incorpora elementos de sostenibilidad econdémica, social y
ambiental mediante el fortalecimiento de los sistemas de produccién de
semilla de yuca de alta calidad sanitaria. La disponibilidad de material vegetal
libre de patogenos favorece incrementos sostenidos en productividad,
contribuye a la reduccién de pérdidas asociadas a enfermedades y fortalece
la resiliencia de los sistemas productivos. Asimismo, la capacitaciéon de




o)

productores y el establecimiento de mecanismos locales de multiplicacion de
semilla promueven la continuidad de los beneficios mas alla del periodo de
ejecucion del proyecto

4.1 Econdmico: Valor obtenido: 5/5

4.2 Social: Valor obtenido: 5/5

4.3 Ambiental: Valor obtenido: 5/5

Bunios o fos e a8 bilidad

La propuesta presenta una elevada sustentabilidad al integrar beneficios
economicos, sociales y productivos que favorecen la continuidad del sistema
semillero mas alla de la duraciéon del proyecto. Destacan la produccion de
material vegetal de alta calidad sanitaria, el fortalecimiento de capacidades
locales, la reduccion de pérdidas asociadas a enfermedades y la creacion de
mecanismos que facilitan la disponibilidad sostenida de semilla élite para
futuras generaciones de productores.

Calidad del gasto
Puntuacion 14/15
La propuesta presenta una adecuada planificacion presupuestaria, con una
asignacion de recursos directamente vinculada a la produccién de semilla
elite, micropropagacion, aclimatacion, multiplicacion, establecimiento de
parcelas demostrativas y capacitacion de productores. Los costos guardan
una relacion clara con los objetivos planteados y contribuyen al
fortalecimiento de un sistema sostenible de producciéon de material vegetal de
alta calidad sanitaria.
5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4/4
al Los costos contemplados son
consrstentes con las actividades técnicas previstas y se encuentran alineados
con los requerimientos necesarios para la produccion y transferencia de
semilla élite libre de patogenos.
5 2 Vlabllldad economlca. Valor obtenido: 4 /4
€ - | Evaluador: La propuesta presenta una adecuada
viabilidad econdomica debido a que se fundamenta en una tecnologia
previamente validada y orientada a generar beneficios productivos concretos.
5 3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 3/4
: La asignacién presupuestaria muestra
una adecuada correspondenma entre recursos invertidos y resultados
esperados. No obstante, algunos componentes especializados de produccion
y mantenimiento de material vegetal requieren infraestructura técnica
especifica, lo que incrementa parcialmente los costos operativos en
comparacion con tecnologias mas simples.
5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 3/3
Los gastos incluidos se encuentran
alineados con los lineamientos de la convocatoria y mantienen una relacion




clara con las actividades de validacion, multiplicacion y transferencia
tecnologica propuestas. Existe coherencia entre los recursos solicitados y los
productos comprometidos.

Puntos destacados de la Calidad del gasto

La propuesta presenta una elevada coherencia presupuestaria y una
adecuada relacion entre los recursos solicitados y los resultados esperados.
Destacan la orientacion de la inversion hacia actividades directamente
vinculadas a la produccion de semilla élite, la transferencia tecnologica y la
sostenibilidad del sistema semillero. La madurez tecnoldgica alcanzada
reduce significativamente los riesgos asociados a la inversion propuesta

RESULTADO: PROYECTO ALTAMENTE FINANCIABLE.

Tecnologia previamente validada mediante proyectos FONDOCYT, con evidencia de
prueba de concepto, estrategia clara de transferencia tecnolégica y adopcion
inmediata por productores.

Resumen de la Evaluaciéon Obtenida:

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 34
Capacidad Institucional 16 15
Posibilidad de Adopcion 20 20
Sustentabilidad 15 15
Calidad del Gasto 15 14

TOTAL 100 98




Evaluador Externo

Claudia Reyes

Niamero de la 8

Propuesta

Titulo : Introduccion de Paquete Tecnolégico Para el
Mejoramiento del Cultivo de Platano en Vicente
Noble

Objetivo: Validar y transferir un paquete tecnologico integrado

para el cultivo de platano, mediante parcelas
demostrativas y capacitacion directa, logrando que los
productores beneficiarios adopten practicas mejoradas
de manejo agronémico que incrementen el rendimiento
por hectarea en comparacion con el sisterna tradicional.

Area Prioritaria:

Sl

Tipo de Area

IV-Musaceas: platano

Sub area

Fomento de tecnologias de produccién y manejo
agronoémico en el cultivo de platano (Musa paradisiaca)

Criterios de Evaluacion realizados

1) Calidad Técnica

¢ Puntuacion 29/35

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion
1.1 Funcionalidad de 1a Propuesta: Valor obtenido: 6/7
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta coherencia entre
la problematica identificada y la solucién tecnoldgica planteada, orientandose
a la validacion y transferencia de un paquete agronémico para mejorar la
productividad del cultivo de platano en Vicente Noble.

1.2 Adaptabilidad: Valor obtenido: 6/7

Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas presentan
buena adaptabilidad al contexto productivo local, debido a que utilizan
practicas de bajo costo y metodologias faciimente implementables por
pequefios y medianos productores organizados. Asimismo, la ejecucion
mediante parcelas demostrativas favorece la apropiaciéon del manejo
tecnolégico por parte de los beneficiarios.

1.3 Escalabilidad: Vaior obtenido: 6/7

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta evidencia potencial de
escalabilidad mediante la utilizacién de parcelas demostrativas, talleres y dias
de campo que facilitan la replicabilidad del paquete tecnoldgico en ofras




comunidades productoras de platano. Sin embargo, la expansion dependera
de la continuidad del acompafiamiento técnico y de la capacidad de los
productores para mantener las practicas recomendadas.

1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 5/7

Retroalimentacién del Evaluador: Aungue la propuesta incorpora monitoreo
técnico-productivo y analisis técnico-econdmico preliminar, la metodologia
carece de un disefio experimental robusto y de indicadores cuantitativos
claramente definidos desde el inicio del proyecto. Asimismo, no se
especifican mecanismos  estadisticos o metodologias comparativas
detalladas que permitan fortalecer la confiabilidad de los resultados
esperados.

1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: /7
Retroalimentacion_del Evaluador: Préacticas posibles y aparentemente
faciles de implementar y mantener en condiciones reales de produccion,
especialmente por tratarse de tecnologias de bajo costo y manejo
convencional adaptado al cultivo de platano.

Puntos Destacados de |la Calidad Técnica

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Alta alineacién con las areas Incorporar  indicadores
prioritarias de musaceas | | : cuantitativos  claros
: a metodologia y
establecidas por CONIAF. presenta metodologias
debilidades en Ia comparativas mas
Uso de parcelas demostrativas y ::truqturamon robustas
X s perimental ¥
transferencia participativa. o
definicién de Fortalecer los
indicadores

mecanismos de
evaluacioén de impacto

] . ] técnico y econémico.
Tecnologias agronomicas {| No se especifican
practicas y facilmente apropiables | analisis estadisticos
por productores locales o disefios
experimentales

Enfoque orientado a pequefios y

4 detallados
medianocs productores

La innovacién tecnolégica
es limitada y corresponde
principalmente a
extensién agronomica

2) Capacidad Institucional

e Puntuacion 15115
Se evidencia una sdélida capacidad institucional sustentada en la experiencia del
Instituto Dominicano de Investigaciones Agropecuarias y Forestales (IDIAF) en
investigacién aplicada, extension agricola y transferencia tecnolégica en cultivos



estratégicos como el platano. Se destaca la experiencia técnica del equipo ejecutor
en manejo agrondmico, establecimiento de parcelas demostrativas y capacitacion
de productores rurales, asi como la articulacién con asociaciones de productores y
entidades de extension agricola.

3)

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: Experiencia comprobada en proyectos
de validacion y transferencia tecnoldgica en cultivos agricolas, especialmente
en platano y otros rubros estratégicos. Asimismo, el equipo técnico evidencia
trayectoria en extension rural, capacitacion de productores y ejecucién de
proyectos financiados por instituciones nacionales.

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Vaioer cbtenido: 4/4
Retroalimentacién_del Evaluador: La propuesta presenta una estructura
organizativa funcional con distribucion clara de responsabilidades técnicas y
operativas entre coordinador técnico y técnicos auxiliares de campo,

2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido:4 /4
Retroalimentacion del Evaluador: EL proyecto cuenta con personal técnico
capacitado en manejo agrondémico, monitoreo de parcelas y transferencia
tecnoldgica, asi como disponibilidad institucional de infraestructura y recursos
operativos para el desarrollo de las actividades propuestas. Ademas, el
presupuesto presenta participacion compartida entre CONIAF, IDIAF vy
beneficiarios organizados.

2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 3/3

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta evidencia articulacién con
asociaciones de productores organizados y coordinacién con el
Departamento de Extension del Ministerio de Agricultura, fortaleciendo los
procesos de capacitacion, seguimiento técnico y adopcion tecnoldgica en las
comunidades beneficiarias

Posibilidad de Adopcién

Puntuacion 17/20

La propuesta presenta un adecuado potencial de adopcion debido a que las
tecnologias planteadas estan orientadas a mejorar la productividad del cultivo
de platano mediante practicas agronémicas de bajo costo y facil
implementacion. Asimismo, el proyecto incorpora parcelas demostrativas,
talieres y dias de campo que favorecen la apropiacion tecnolégica por parte
de productores organizados de Vicente Noble. No obstante, la propuesta
presenta limitaciones en el analisis econémico detallado y en la cuantificacion
de la demanda o disposicion de adopcion por parte de los beneficiarios

3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentaciéon del Evaluador: La propuesta responde directamente a
necesidades reales de productores de platano relacionadas con baja
productividad y manejo agronomico limitado.

3.2 Factibilidad economica: Valor obtenido: 4/5




Retroalimentacion __del__Evaluador: La propuesta no desarrolia
suficientemente un analisis econémico detallado que permita estimar con
precision la viabilidad financiera individual de los productores beneficiarios.
3.3 Retorno de la inversién: Valor obtenido: 4/5

Retroalimentacion del Evaluador: El analisis de retorno econémico y
beneficio esperado no se encuentra cuantificado de manera suficientemente
detallada dentro de la propuesta

3.4 Sostenibilidad financiera: Vaior obtenido:4/5

Retroalimentacion del Evaluador: La continuidad de las practicas
propuestas dependera en gran medida de la adopcion efectiva por parte de
los productores y del acompaiiamiento técnico posterior al proyecto.

Puntos Destacados de la Posibilidad de Adopcion

condiciones reales de finca

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Tecnologias agrondmicas Incorporar estrategias de
practicas y de bajo costo. No se presenta | financiamiento comunitario o
analisis econémico | cooperativo para
detallado por | escalabilidad fu

Tecnologias practicas y [ productor.

ampliamente aplicables en

Participacion directa de
productores mediante parcelas
demostrativas y dias de camp

No se cuantifica la
demanda 0
disposicion de
adopcidn tecnoldgica.

Incluir mecanismos  de
validacion de demanda y
aceptacién tecnoldgica

Evatuacién econdémica y
monitoreo productivo incluidos en
la metodologia.

4) Sustentabilidad de la Propuesta:

s Puntuacion 13/15
La propuesta incorpora componentes de sostenibilidad econémica, social y
ambiental mediante la implementacion de practicas agronémicas orientadas a
mejorar la productividad del cultivo de platano y fortalecer las capacidades
técnicas de productores organizados. Se destaca el enfoque participativo
basado en parcelas demostrativas y transferencia de conocimientos
adaptados al contexto productivo local. Sin embargo, los indicadores
ambientales y los mecanismos especificos de seguimiento a largo plazo
podrian desarroflarse con mayor profundidad para fortalecer ia sostenibilidad
integral del proyecto
4.1 Econdémico: Valor obtenido: 5/5



9)

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta potencial para
mejorar la productividad y los ingresos de los productores mediante Ia
implementacion de practicas agronomicas orientadas a optimizar el manejo
del cultivo de platano.

4.2 Social: Valor obtenido: 4 /5

Retroalimentacion del Evaluador: Se observa participacion activa de
productores organizados en los procesos de capacitacion, validacion y
transferencia tecnoldgica, fortaleciendo capacidades locales y promoviendo
apropiacion del manejo técnico. No obstante, podrian fortalecerse
mecanismos especificos de autogestion comunitaria y estrategias de
continuidad organizativa posterior al proyecto.

4.3 Ambiental: Valor obtenido: 4/5

Retroalimentacion __del _Evaluador: propuesta incorpora practicas
agronomicas orientadas a mejorar la eficiencia productiva y el manejo
adecuado del cultivo; sin embargo, no se presentan indicadores ambientales
especificos ni estrategias claramente definidas para monitorear impactos
relacionados con conservacion de suelo, uso eficiente de agua o
sostenibilidad ecoldgica a largo plazo

Puntos destacados de la Sustentabilidad

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Fortalecimiento de Incorporar indicadores
capacidades productivas | Escasa medibles relacionados
locales. profundizacién en | con sostenibilidad

manejo ambiental | ambiental.
Mejora potencial de | y conservacién de

productividad e ingresos del | recursos.
cuitivo de platano

Uso de tecnologias Integrar estrategias

agrondmicas de bajo costo y explicitas de

facil implementacion. conservacion de suelo
y uso eficiente del

Participacion de productores agua.

organizados y transferencia

practica de conocimientos.

Calidad del gasto

Puntuacion 13/15

La propuesta presenta un presupuesto coherente con las actividades
técnicas, operativas y de transferencia tecnolégica planteadas para el
fortalecimiento productivo del cultivo de platano en Vicente Noble. Se valora
positivamente la distribucion de recursos orientada a parcelas demostrativas,
capacitacion y seguimiento técnico. Sin embargo, algunos componentes




relacionados con evaluacién de impacto y eficiencia econdmica podrian
desarrollarse con mayor detalle para fortalecer la justificacion integral de!
gasto.

5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4/4

Retroalimentacion del Evaluador: El presupuesto presentado mantiene
coherencia con las actividades técnicas y metodolégicas contempladas en la
propuesta.

5.2 Viabilidad econémica: Valor obtenido: 3/4

Retroalimentacion del Evaluador: |La propuesta presenta potencial de
sostenibilidad econémica mediante el incremento esperado en productividad
y fortalecimiento del manejo agronémico del cultivo de platano. No obstante,
el analisis financiero y la proyeccion econémica de impacto a nivel de
productor podrian desarrollarse con mayor profundidad

5.3 _Eficiencia en el uso de los recursos; Valor obtenido: 3/4
Retroalimentacion_del Evaluador: Adecuada distribucion de recursos en
actividades prioritarias de transferencia tecnolgica y acompafiamiento
técnico; sin embargo, algunos componentes relacionados con evaluacion de
impacto y seguimiento podrian optimizarse para fortalecer la eficiencia
general del presupuesto.

5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 313
Retroalimentacion del Evaluador: Los costos presentados mantienen
concordancia con los lineamientos establecidos en los términos de referencia
de la convocatoria y los renglones presupuestarios definidos para proyectos
de validacion y transferencia tecnolégica agropecuaria

Puntos destacados de la Calidad del gasto

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Presupuesto  coherente  con | La eficiencia del gasto | Incorporar indicadores
actividades de transferencia | no se analiza | econémicos de impacto y
tecnoldgica y capacitacion detalladamente.

retorno productivo.

Distribucion clara de recursos | El andlisis de Fortalecer la justificacion
entre parcelas demostrativas, | eficiencia economica financiera de algunos
capacitacion y seguimiento | podria fortalecerse componentes operativos
técnico

RESULTADO: PROYECTO FINANCIABLE.



Resumen de la Evaluacién Obtenida:

Criterio de Evaluacién

Puntaje Maximo

Puntaje Obtenido

Calidad Técnica 35 29
Capacidad Institucional 15 15
Posibilidad de Adopcién 20 17
Sustentabilidad 15 13
Calidad del Gasto 15 13

TOTAL 100 95




Evaluador Externo

Claudia Reyes

Nuamero de ia #5

Propuesta

Titulo : Transferencia de tecnologias para la finalizacién
intensiva de bovinos y el mejoramiento de la
calidad de la carne para consumo

Objetivo: Transferir tecnologias para la finalizacion intensiva d e

bovinos y el mejoramiento de la calidad de la carne
para consumo.

Area Prioritaria: Sl
Tipo de Area V-Leche y Came
Sub area Fomento de tecnologias de produccion de huevos,

leche y carne.

Criterios de Evaluacion realizados

1) Calidad Técnica
¢ Puntuacion 33/35

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion

1.1 Funcionalidad de la Propuesta: Valor obtenido: 7/7
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta coherencia entre

la problemdtica identificada y la solucion tecnologica planteada, promoviendo
un enfoque de transferencia tecnoldgica orientado a sustituir parcialmente
sistemas tradicionales de pastoreo por estrategias de finalizacion intensiva
basadas en alimentacion estratégica y manejo productivo eficiente. La
tecnologia propuesta evidencia potencial para mejorar la productividad y la
calidad de la carne bovina bajo condiciones adaptadas al contexto productivo
nacional.

1.2 Adaptabilidad: Valor obtenido: 7/7

Retroalimentacion del Evaluador: El sistema propuesto utiliza insumos y
subproductos disponibles localmente, permitiendo su implementacién en
condiciones productivas reales y adaptadas al contexto pecuario nacional.
1.3 Escalabilidad: Valor obtenido: &/7

Retroalimentacion_del Evaluador: La tecnologia puede implementarse
progresivamente y replicarse en otros sistemas ganaderos; sin embargo,
algunos componentes dependen de disponibilidad de insumos y capacidad
de manejo técnico.

1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 7/7




Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta un disefio
metodoldgico robusto, variables productivas claramente definidas y analisis
estadistico que fortalecen fa confiabilidad de los resuitados esperados.

1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: €/7
Retroalimentacién del Evaluador: Las tecnologias de manejo Yy
alimentacién son relativamente faciles de implementar y mantener, no
obstante, requieren acompafiamiento técnico inicial y capacitacion para
asegurar su correcta aplicacion y un posible monitoreo trimestral o
cuatrimestral o cual puede aumentar los costos.

Puntos Destacados de la Calidad Técnica

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Fortalocer con indicadores
Disefio experimental claro (DCA con | No incorpora innovacion economicos mas explicitos y
tratamientos} tecnolégica avanzada proyecciones de impacto.

Variables productivas y de calidad
definidas

Uso de anaiisis estadistico (ANOVA,
Tukey) variables: pesc, conversion
alimenticia, rendimiento en canal
{pdg. 9) disefic experimental +
analisis estadistico (pag. 10)

Comparacion real: tradicional vs
intensivo

2) Capacidad Institucional

s Puntuacion 15/15
La propuesta evidencia una sélida capacidad institucional sustentada en la
trayectoria del IDIAF en investigacién aplicada, validacion y transferencia
tecnolégica en el sector pecuario nacional. Se destaca la experiencia previa
del equipo técnico en sistemas de produccion bovina, manejo alimenticio y
evaluacion productiva, asi como la disponibilidad de capacidades técnicas y
operativas para la ejecucion del proyecto. Asimismo, la estructura
organizativa planteada favorece la adecuada coordinacién de actividades, el
manejo de recursos y el acompaiiamiento técnico a productores beneficiarios.
2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4
2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4
2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4



2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 373
Evidencia: hojas de vida detalladas + trayectoria institucional (pag. 13-27)

3) Posibilidad de Adopciéon
o Puntuacion 18/20

3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta responde a necesidades
reales del sector relacionadas con la mejora de productividad y calidad de
carmne bovina. Asimismo, las tecnologias propuestas presentan alta
aceptacion potencial debido a su aplicabilidad en sistemas ganaderos locales
y su enfoque orientado a productores pecuarios.

3.2 Factibilidad econémica: Valor obtenido: 4/5

Retroalimentacion del_ Evaluador: La tecnologia propuesta utiliza
estrategias de alimentacién y manejo relativamente accesibles, incluyendo el
aprovechamiento de subproductos locales; sin embargo, algunos
componentes requieren inversion inicial y acompariamiento técnico para su
implementacion adecuada.

3.3 Retorno de la inversidn: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacién del Evaluador: La propuesta evidencia potencial para
generar beneficios economicos mediante mejora en ganancia de peso,
eficiencia alimenticia y calidad de canal, favoreciendo la rentabilidad de los
sistemas productivos bovinos.

3.4 Sostenibilidad financiera: Valor obtenido: *:

Retroalimentacién del Evaluador: El modelo presenta potencial de
sostenibilidad a mediano plazo debido a la utilizacion de recursos locales y
estrategias productivas adaptadas al contexto nacional; no obstante, ia
continuidad puede depender del acceso estable a insumos y asistencia
técnica.

Puntos Destacados de la Posibilidad de Adopcién

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Tecnologia simple y aplicable basada Agregar anélisis
an: Podria incluir analisis | costo-beneficio por productor y
Alimentacion estratégica econdmico mas | disponibilidad real de insurmos.
Manejo detallado

Subproductos iocales

La adopcidn depende de
acceso a insumos
Evidencia: dietas con insumos locales
{maiz, melaza, subpreductos) (pag.
11)

Transferencia directa (dias de campo,
manual técnico) (pag. 12))




4) Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacion 14/15

4.1 Econémico: Valor obtenido: 5/5

Retroajimentacion _del Evaluador: La propuesta presenta potencial para
incrementar la productividad mediante estrategias de alimentacion intensiva y
mejora de la calidad de carne bovina, favoreciendo la rentabilidad de! sistema
productivo y fortaleciendo los procesos de produccion y comercializacion.
Asimismo, promueve la apropiacion del manejo técnico por parte de los
productores.

4.2 Social: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador: El proyecto contempla la participacion de
productores en procesos de validacion y transferencia tecnoldgica,
promoviendo el fortalecimiento de capacidades técnicas y el
aprovechamiento de recursos humanos locales para la implementacion de las
estrategias productivas propuestas.

4.3_Ambiental: Valor obtenido: 4/5

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta incorpora elementos
orientados al aprovechamiento eficiente de recursos alimenticios vy
subproductos  agroindustriales, contribuyendo indirectamente a la
sostenibilidad de los sistemas productivos; sin embargo, los componentes
ambientales especificos y los indicadores de impacto ambiental podrian
desarrollarse con mayor profundidad. Aunque se identifican practicas
relacionadas con el uso eficiente de recursos y el aprovechamiento de
subproductos, seria recomendable fortalecer la incorporacion de indicadores
ambientales especificos y estrategias mas explicitas de sostenibilidad
ecolégica a largo plazo.

Puntos destacados de la Sustentabilidad

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Excelente Balance en lo Econdmico, Incluir indicadores ambientales
social y ambiental Impacto ambiental no | medibles.

cuantificado

Evidencia: enfoque en sostenibilidad
productiva {pag. 14—15)

5) Calidad del gasto

Puntuacion 15/15

La propuesta presenta un presupuesto coherente y alineado con las
actividades técnicas, metodologicas y de transferencia tecnoldgica
contempladas en el proyecto. Se valora positivamente que los recursos



financieros estén orientados principalmente a componentes directamente
relacionados con la implementacién de tecnologias de finalizacion intensiva,
alimentacion estratégica y acompafiamiento técnico a productores.

5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4/4

Retroalimentacion del Evaluador: El presupuesto presentado mantiene
coherencia con las actividades técnicas, operativas y de transferencia
contempladas en la propuesta. Los costos asociados a alimentacion, manejo
experimental, capacitacién y seguimiento técnico se consideran razonables y
alineados con los resultados esperados.

9.2 Viabilidad econémica: Valor obtenido: 4/4

Retroalimentacion _del Evaiuador: La propuesta presenta potencial de
sostenibilidad econémica mediante el incremento esperado en productividad
y calidad de carne bovina. Asimismo, las estrategias de alimentacion
planteadas favorecen la viabilidad dei sistema productivo bajo condiciones
locales.

5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: El proyecto evidencia una adecuada
distribucion de recursos orientados a actividades técnicas prioritarias; sin
embargo, algunos componentes operativos podrian optimizarse para
fortalecer la eficiencia general del presupuesto.

5.4. Concordancia con los términos de referencia: vaior obtenido: 3/3
Retroalimentacion del Evaluador: Los costos presentados mantienen
concordancia con los lineamientos establecidos en los términos de referencia
y los renglones presupuestarios definidos para la convocatoria.

Pun li
Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Presupuesto Claro Y Detallado Leve mejora posible en | Optimizar  algunos  costos
Distribucién Coherente eficiencia de algunos | gperativos y fortalecer
Inversidn Alineada Con Actividades fubros indicadores de retomo.

Evidencia: Desglose completo por
componentes (pag. 20~23)

RESULTADO: PROYECTO ALTAMENTE FINANCIABLE.



Criterio de Evaluacion

Puntaje Maximo

Puntaje Obtenido

Calidad Técnica 35 33
Capacidad Institucional 15 15
Posibilidad de Adopcion 20 18
Sustentabilidad 15 14
Calidad del Gasto 15 15

TOTAL 100 a5




Evaluador Externo Claudia Reyes

Numero de la 9
Propuesta
Titulo : Transferencia de tecnologias de produccién en

fincas demostrativas de café Catidaf 21 y
Cuscatleco en San Juan

Objetivo: Promover la adopcién de las variedades Catidiaf 21 y

Cuscateclo en Loma de Yaque y Los Montacitos,
mejorando la productividad, resistencia a enfermedades
y manejo integral del café, asi como la diversificacion
de fincas para fortalecer ingresos familiares y seguridad

alimentaria.
Area Prioritaria: No
Tipo de Area No especificado
Sub area No especificado

Criterios de Evaluacion realizados
1) Calidad Técnica

Puntuacion 34/35
La propuesta presenta una estructura metodolégica solida e integral
orientada a la transferencia tecnologica en sistemas cafetaleros familiares,
incorporando validacion en parcelas demostrativas, diversificacion productiva,
rehabilitacion de infraestructura postcosecha, monitoreo técnico y evaluacion
economica de resultados. Asimismo, se evidencia una adecuada articulacién
entre los objetivos, actividades y resultados esperados, favoreciendo la
viabilidad técnica y sostenibilidad del proyecto.
Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacién
LJ_Eun.c.lnnaIJ.da.d_d.e_la_ELo.p_u.esla Valor obtenido: 7 /7
acor:. La propuesta responde de manera

dlrecta y coherente a las probiematlcas identificadas en las comunidades
cafetaleras de Loma de Yaque y Los Montacitos, relacionadas con baja
productividad, vulnerabilidad a enfermedades, limitaciones tecnolégicas y
deficiencias en procesos de postcosecha.
1_21_\_d_aw_\/alor obtenido:7 /7

Eva : Las tecnologias propuestas presentan
alta adaptablhdad a Ias condlmones agroecologlcas y socioeconémicas de las




2)

zonas de intervencion, considerando diferentes altitudes, sistemas
agroforestales y condiciones reales de produccion familiar.
1 ke Escalabilldad Valor obtenido:7 /7

[ Jel Evaluador:  La propuesta evidencia un elevado
potenmal de escalabllldad debudo a que integra mecanismos de capacitacion,
transferencia  tecnolégica, produccién de plantas certificadas vy
documentacion de resultados que facilitan la replicabilidad del modelo en
otras comunidades cafetaleras de la provincia y regiones montafosas
similares.
1 4 Flabllldad Valor obtenido: 6 /7
Ref nta - : El proyecto incorpora monitoreo técnico,
md:cadores vern" cab|es analisis econémico y mecanismos de seguimiento
continuo que fortalecen la confiabilidad de la propuesta. Ademas, las
tecnologias planteadas se sustentan en antecedentes previos de validacion
institucional por IDIAF, INDOCAFE y experiencias previas de FECADESJ. No
obstante, podrian fortalecerse algunos componentes relacionados con
evaluacion estadistica formal de resultados productivos y ambientales
1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 7/7
R ‘ Las tecnologias propuestas son
aproplables y de facﬂ |mp|ementamon para productores familiares, debido a
que integran practicas agronémicas adaptadas al contexto local, capacitacion
continua y asistencia téecnica permanente.

Puntos Destacados de la Calidad Técnica

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Enfoque integral que combina | Algunos componentes | Incorporar metodologias
produccion, postcosecha, | estadisticos podrian | estadisticas
diversificacion y sostenibilidad | desarrollarse con mayor | comparativas para

ambiental. profundidad. fortalecer la evaluacion

de impacto.

Alta coherencia entre
problematica, metodologia vy
resultados esperados
Capacidad Institucional
Puntuacion 15/15

La propuesta evidencia una soélida capacidad institucional sustentada en la
experiencia organizativa y técnica de la Federacion de Caficultores y
Agricultores para el Desarrollo de San Juan (FECADESJ), asi como en la
articulacién estratégica con instituciones nacionales vinculadas al sector
cafetalero y agroforestal. Se destaca la existencia de infraestructura
operativa, experiencia previa en proyectos financiados por CONIAF y un
equipo técnico con trayectoria en transferencia tecnologica, extension
agricola y manejo de sistemas cafetaleros familiares.




3)

24 Expenenma previay trayectona Valor obtenido: 4/4
Retroal ; : La propuesta presenta una estructura
organizativa funcional y cIaramente definida, con distribucién de
responsabilidades entre coordinacion técnica y técnicos auxiliares de campo
2 2 Estructura organlzatlva y gobernanza: Valor obtenido: /4
Retroalimenta valuador: El proyecto dispone de personal técnico
capacnado mfraestructura de viveros, parcelas piloto, beneficiado humedo y
equipos necesarios para la implementacién de las actividades propuestas.
2 3 Recursos humanos y fi fnancneros Valor obtenido:/4
Retro: - lel E : El proyecto dispone de personal técnico
capacrtado infraestructura de viveros, parcelas piloto, beneficiado humedo y
equipos necesarios para la implementacion de las actividades propuestas.
2.4 Ahanzas estrateglcas Valor obtenido: /3

goF , La propuesta presenta alianzas
estrateglcas sohdas con instituciones nacionales relevantes como IDIAF,
INDOCAFE, Ministerio de Agricultura y la Unidad Técnica Ejecutora de
Proyectos Agroforestales, fortaleciendo la transferencia tecnolégica,
asistencia técnica, capacitacion y sostenibilidad del proyecto.

Posibilidad de Adopcion
Puntuacion 19/20
1Pemngnc|a Soclg Valor obtenido: 5/5

La propuesta responde de manera
dlrecta a problematlcas identificadas en comunidades cafetaleras de
montafa, incluyendo baja productividad, envejecimiento de plantaciones,
vulnerabilidad climatica y limitaciones en los procesos de beneficiado.
Q&EammggdmmValor obtenido: 5/5

: Las tecnologias propuestas presentan
una adecuada relacmn costo~benef icio y se encuentran adaptadas a las
condiciones productivas de pequefios productor.
3 3 Retorno delai |nverswn Valor obtenido: 5/5
e - : La propuesta evidencia un importante
potencial de retorno med:ante eI mcremento esperado de la productividad, la
mejora en la calidad del grano y la diversificacion de las fuentes de ingreso.
34mealor obtenido: 4/5

vador: La propuesta presenta condiciones

favorables para la contmmdad de las acciones una vez concluido el
financiamiento, debido a la apropiacion tecnolégica prevista y al
fortalecimiento organizacional de los beneficiarios. No obstante, la
sostenibilidad a largo plazo dependera de la continuidad de los procesos de
asistencia técnica y del mantenimiento de las alianzas institucionales
establecidas.

Puntos D los de la Posibilidad de Adopcié




Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Responde a necesidades reales y Fortalecer ~mecanismos de
verificables de productores | Elevada aceptacion | autogestion financiera de las
cafetaleros. potencial por parte de organizaciones beneficiarias.

los beneficiarios.

Alta participacion comunitaria vy
apropiacién tecnolégica.

Tecnologias adaptadas a sistemas
cafetaleros familiares

Potencial de mejora productiva,
econoémica y organizacional

Elevada aceptacién potencial por
parte de los beneficiarios

4) Sustentabilidad de la Propuesta:
e Puntuacion 15/15

La propuesta incorpora de manera integral los tres pilares de la
sostenibilidad: econémico, social y ambiental. El proyecto no solo busca
incrementar la productividad cafetalera mediante la introduccion de
tecnologias validadas, sino también fortalecer las capacidades organizativas
de los productores, promover la resiliencia frente al cambio climatico y
mejorar la gestion ambiental de los sistemas productivos. Asimismo,
contempla la diversificacion productiva, el manejo sostenible de los recursos
naturales y la rehabilitacién de infraestructuras que contribuyen a la
permanencia de los beneficios una vez concluida la intervencion.

4.1 Econémico: Valor obtenido: 5/5

4.2 Social: Valor obtenido: 5/5

4.3 Ambiental: Valor obtenido: 5/5
Puntos destacados de la Sustentabilidad

Puntos Fuertes Observaciones

Integra de manera equilibrada componentes
economicos, sociales y ambientales. No se identifican debilidades
significativas en este criterio




Promueve la resiliencia climatica mediante
sistemas agroforestales y variedades adaptadas.

Fortalece capacidades organizativas y
transferencia de conocimiento a productores.

Contempla manejo ambiental mediante
tratamiento de aguas mieles y conservacién de
recursos naturales

Favorece la permanencia de beneficios mas alla
del periodo de financiamiento.

S) Calidad del gasto

Puntuacion 13/15

La propuesta presenta un presupuesto coherente con las actividades
técnicas, de capacitacion, establecimiento de parcelas demostrativas,
fortalecimiento de infraestructura y transferencia tecnolégica contempladas
en el proyecto. La distribucién de recursos guarda relacion con los objetivos
planteados y permite ejecutar adecuadamente las actividades previstas. No
obstante, algunos aspectos relacionados con la cuantificacion del retorno
economico y la optimizacion de determinados componentes presupuestarios
podrian fortalecerse para maximizar la eficiencia financiera del proyecto.

5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4/4

vetre enta ~valuador: Los costos presupuestados muestran
correspondencia con las actividades propuestas, incluyendo establecimiento
de parcelas demostrativas, capacitacién de productores, produccién de
material vegetal, rehabilitacion de infraestructura de beneficiado y asistencia
tecnica.

5.2 Viabilidad econémica: Valor obtenido: 3/4

Retro lentacion del Eval La propuesta presenta una adecuada
viabilidad economica sustentada en los beneficios productivos esperados y
en el fortalecimiento de la competitividad de los productores participantes. Sin
embargo, podria fortalecerse la cuantificacion de indicadores econdomicos que
permitan estimar con mayor precision el impacto financiero y el retorno de la
inversion a largo plazo.

5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 3/4

Retro ; ' : La distribucion presupuestaria prioriza
actividades estratégicas de transferencia tecnologica, fortalecimiento
organizacional y sostenibilidad productiva. No obstante, algunos
componentes relacionados con seguimiento econdmico e indicadores de
impacto podrian presentarse con mayor nivel de detalle para optimizar la
evaluacion de la eficiencia global del proyecto.

5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 3/3
~oncordancia con los terminos de referencia




‘ ‘ “valuador: Los gastos contemplados mantienen
oherenma con 105 hneam1entos establecidos por la convocatoria y se
encuentran alineados con los renglones presupuestarios permitidos para
proyectos de validacion y transferencia tecnol6gica agropecuaria.

Puntos destacados de la Calidad del gasto

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Presupuesto alineado con las | La cuantificacion del | Incorporar indicadores
actividades  técnicas y de | impacto econémico | econémicos de seguimiento
transferencia tecnolégica. podria profundizarse. y evaluacién post-proyecto
Adecuada correspondencia entre Fortalecer la estimacion del
presupuesto y resultados retorno econémico esperado
esperados por productor.
Inversion orientada al
fortalecimiento  productivo y
organizacional de los
beneficiarios.

RESULTADO: PROYECTO ALTAMENTE FINANCIABLE.

Resumen la Eval ion O

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 34
Capacidad Institucional 15 15
Posibilidad de Adopcion 20 19
Sustentabilidad 15 15
Calidad del Gasto 15 13

TOTAL 100 96




Evaluador Externo Claudia Reyes

Numero de la 10
Propuesta
Titulo : Transferencia tecnolégica y manejo agronémico de

variedades de batata introducidas para el mercado
local, provincia Santiago Rodriguez

Objetivo: Aumentar la productividad y calidad de la batata de los

municipios de Villa Los Almacigos y Sabaneta de la
provincia Santiago Rodriguez.

Area Prioritaria: Sl
Tipo de Area |. Raices y Tubérculos: Yuca y Batata
Sub area Fomento de tecnologias de produccion y manejo

agronomico en variedades de batata local e
introducidas para consumo fresco, exportacion y la
industrializacion.

Criterios de Evaluacion realizados
1) Calidad Técnica

Puntuacion 28/35

La propuesta presenta una adecuada estructura de transferencia tecnologica
orientada a mejorar la productividad y calidad comercial del cultivo de batata
mediante la introducciéon de variedades validadas y la implementacion de
practicas agrondémicas recomendadas. Sin embargo, el componente técnico
se fundamenta principalmente en parcelas demostrativas, capacitacion y
acompafiamiento técnico, presentando limitaciones en cuanto a disefio
experimental, indicadores de evaluacion, analisis comparativos vy
mecanismos formales de validacion de resultados

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion
1.1 Funcionalidad de la Propuesta: Valor obtenido: 6/7
Retroalimentacién _del Evaluador: La propuesta responde de manera
directa a las principales limitaciones identificadas en la produccion de batata
de la zona, incluyendo escasez de material de siembra de calidad, manejo
agrondmico deficiente y pérdidas ocasionadas por plagas. Las tecnologias
seleccionadas presentan potencial para mejorar el rendimiento y la calidad
comercial del cultivo.

1.2 Adaptabilidad: Valor obtenido: 6/7




Retroalimentacion del Evaluador: Las variedades introducidas y las
practicas agronémicas propuestas se encuentran adaptadas a las
condiciones productivas de Villa Los Almacigos y Sabaneta. El enfoque
demostrativo facilita que los productores observen directamente los
resultados en condiciones reales de finca, favoreciendo la adopcion
tecnoldgica.

1.3 Escalabilidad: Valor obtenido: 6/7

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta incorpora mecanismos de
multiplicacion de material de siembra, capacitacion y réplica comunitaria que
favorecen la expansion de la tecnologia hacia otros productores vy
comunidades. Asimismo, el apoyo de la cooperativa local fortalece las
posibilidades de continuidad y ampliacion del impacto.

1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 5 /7

Retroalimentacion del Evaluador: Aunque la propuesta incorpora
seguimiento técnico, registros de campo y monitoreo de parcelas
demostrativas, no presenta un disefio metodolégico robusto que permita
comparar formalmente resultados entre tratamientos o establecer
mecanismos de validacion estadistica. La confiabilidad de los resultados
dependera principalmente de la observacién demostrativa y de los registros
productivos generados durante la ejecucion.

1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 5/7
Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas son
relativamente sencillas de implementar y mantener por los productores,
debido a que se basan en practicas agronémicas convencionales adaptadas
al cultivo de batata. No obstante, la adopcion sostenida requerira
capacitacion continua y acceso permanente a material de siembra de calidad
para asegurar la permanencia de los resultados obtenidos.

Puritas Destacaris do I Calilad Tacn)

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Escasa innovacién | Incorporar  indicadores
Alta alineacion con las prioridades | tecnolégica respecto a | técnicos y econdmicos
nacionales para raices y | otras propuestas | mas robustos para medir
tubérculos. evaluadas. impacto.
Limitado disefio
Introduccion de variedades | experimental para
mejoradas con potencial | validar resultados Fortalecer la
productivo y comercial. metogqlogza da .
seguimiento y evaluacion
comparativa




La confiabilidad se basa
Uso de parcelas demostrativas y | principalmente en
enfoque practico de transferencia | observacion y registros
tecnolégica de campo

Integrar herramientas de
analisis productivo y
economico que permitan
cuantificar mejor los
beneficios

Ausencia de analisis
Participacion activa de | estadisticos o protocolos

productores y cooperativa local. | de validacion formal

Estandarizar
procedimientos de
monitoreo para facilitar
futuras réplicas del
proyecto

2) Capacidad Institucional

Puntuacién 14/15

La propuesta evidencia una adecuada capacidad institucional sustentada en
la experiencia organizativa de la Cooperativa Agropecuaria y de Servicios
Multiples "El Fundo de Villa" (COOPFUNVILLA), entidad con trayectoria en
actividades productivas, comercializacién y apoyo a productores de la zona.
Asimismo, se observa una estructura operativa funcional para coordinar las
actividades de transferencia tecnologica, capacitacidn y seguimiento de
parcelas demostrativas. Sin embargo, las alianzas técnicas e institucionales
podrian fortalecerse mediante una mayor participacion formal de instituciones
especializadas en investigacién agropecuaria y validacion tecnoldgica

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: La unidad ejecutora presenta experiencia
previa en procesos de transferencia tecnologica y acompafnamiento a
productores agricolas.

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: La cooperativa dispone de una estructura
organizativa definida, capacidad de convocatoria local y mecanismos
administrativos que facilitan la coordinacion de actividades, seguimiento de
beneficiarios y manejo operativo del proyecto

2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacién del Evaluador: La propuesta cuenta con personal
técnico identificado para la ejecucion de las actividades, asi como con
aportes institucionales y de los beneficiarios que complementan el
financiamiento solicitado.

2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 2/3

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta articulacion con
productores organizados y contempla coordinaciéon con actores del territorio
para la implementacién de las actividades. No obstante, se observa una
limitada formalizacion de alianzas estratégicas con instituciones de
investigacion, universidades o entidades especializadas en validacion




3)

tecnoldgica que podrian fortalecer el respaldo técnico y la sostenibilidad
futura de la intervencion.

Posibilidad de Adopcion

Puntuacion 19/20

La propuesta presenta una alta probabilidad de adopcion debido a que
responde a necesidades concretas de los productores de batata de Villa Los
Almacigos y Sabaneta, relacionadas con la baja disponibilidad de material de
siembra de calidad, problemas fitosanitarios y limitaciones en productividad y
calidad comercial. El enfoque basado en parcelas demostrativas,
capacitacion continua y multiplicacién local de material vegetal favorece la
apropiacion tecnolégica y la replicabilidad de las practicas transferidas.

3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta responde directamente a
problematicas reales identificadas por los productores de la zona, incluyendo
pérdidas por piogan, baja calidad del material de siembra y disminucién de la
productividad. Ademas, involucra de manera directa a 100 productores
organizados y promueve la participacion activa de técnicos y agricultores
durante todo el proceso de transferencia tecnoldgica.

3.2 Factibilidad econémica: Valor obtenido: 4/5

Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas presentan
costos de implementacion razonables y son compatibles con las condiciones
productivas de pequefios y medianos agricultores. La utilizacién de
variedades mejoradas y practicas agrondmicas estandarizadas contribuye a
mejorar la eficiencia productiva. No obstante, el analisis econémico podria
profundizarse mediante escenarios financieros mas detallados y estimaciones
de sensibilidad econémica.

3.3 Retorno de la inversién: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta un potencial
retorno econdémico significativo, sustentado en el incremento esperado de la
productividad, la reduccion de pérdidas ocasionadas por plagas y el
mejoramiento de la calidad comercial de la batata.

3.4 Sostenibilidad financiera: Valor obtenido:5/5

Retroalimentacion del Evaluador: La estrategia de multiplicacién local de
material de siembra y el fortalecimiento organizativo de la cooperativa
contribuyen a la sostenibilidad financiera de la intervencién. Sin embargo, la
permanencia de los beneficios dependera de la continuidad de los procesos
de capacitacion, acceso a material vegetal de calidad y mantenimiento del
acompanamiento técnico una vez finalizado el financiamiento del proyecto.

Puntos Destacados de la Posibilidad de Adopcién

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones




Responde a necesidades reales y Incorporar analisis

verificables de productores de batata La sostenibilidad | costo-beneficio detallado vy
dependera de la | escenarios econdmicos futuros.
continuidad del

Participacion ~ directa de 100 | acompafnamiento

productores organizados. técnico.l
.El analisis econdémico | Establecer mecanismos

Alto potencial de incremento de | puede fortalecerse con | permanentes de asistencia

productividad y rentabilidad mayor profundidad | técnica y seguimiento.
financiera

Estrategia de multiplicacion de
material de siembra que favorece
la réplica territorial

4) Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacion 12/15

La propuesta incorpora elementos de sostenibilidad econémica y social
mediante el fortalecimiento de capacidades locales, la multiplicacion de
material de siembra y la organizacion de productores a través de la
cooperativa. Asimismo, promueve la continuidad de las practicas transferidas
mediante capacitacion y réplica comunitaria. Sin embargo, los componentes
ambientales son limitados y no se presentan indicadores especificos para
evaluar la conservacion de recursos naturales o la mitigacion de impactos
ambientales a largo plazo

4.1 Econdmico: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Eval r: La propuesta presenta un importante
potencial de sostenibilidad econémica al enfocarse en el incremento de la
productividad, la reduccion de pérdidas por piogéan y la mejora de la calidad
comercial de la batata.

4.2 Social; Valor obtenido: 4/5

Retroalimentacion del Evaluador: El proyecto promueve la participacion
activa de productores organizados, capacitacion continua y fortalecimiento de
capacidades técnicas locales.La intervencion se apoya en una estructura
cooperativa consolidada que favorece la apropiaciéon tecnolégica y la
continuidad de las acciones una vez finalizado el financiamiento. No obstante,
podrian fortalecerse mecanismos de autogestion y seguimiento comunitario a
largo plazo.

4.3 Ambiental: Valor obtenido: 3/5

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta contempla practicas de
manejo agronémico orientadas a mejorar la sanidad del cultivo y reducir
pérdidas productivas; sin embargo, el componente ambiental no se desarrolla
de forma explicita. No se identifican indicadores especificos relacionados con
conservacion de suelo, uso eficiente del agua, biodiversidad, restauracion de




areas degradadas o mitigacion de impactos ambientales. La sostenibilidad
ambiental queda planteada de manera indirecta a través del mejor manejo del
cultivo.

5) Calidad del gasto

Puntuacioén 13/15

La propuesta presenta un presupuesto coherente con las actividades de
transferencia tecnoldgica, produccidon de material de siembra, establecimiento
de parcelas demostrativas, capacitacion y acompafiamiento técnico
contempladas en el proyecto. La distribucion de recursos guarda relacién con
los objetivos planteados y permite una adecuada ejecucion de las actividades
previstas. No obstante, algunos aspectos relacionados con la cuantificacién
del impacto econémico y la optimizacion de determinados componentes
operativos podrian fortalecerse para maximizar la eficiencia financiera de la
intervencion

5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4 /4

Retroalimentacion del Evaluador: Los costos presupuestados presentan
correspondencia con las actividades propuestas y los resultados esperados.
5.2 Viabilidad econémica: Valor obtenido: 3/4

Retroalimentacién del Evaluador: La propuesta presenta una adecuada
viabilidad econdmica sustentada en el incremento esperado de la
productividad y en la mejora de la calidad comercial de la batata. Sin
embargo, el andlisis financiero podria fortalecerse mediante una mayor
cuantificacién de indicadores econémicos, proyecciones de rentabilidad y
evaluacion de escenarios de sostenibilidad posterior a la finalizacion del
proyecto.

5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 3/4
Retroalimentacién del Evaluador: La asignacién presupuestaria prioriza
actividades directamente relacionadas con la transferencia tecnolégica vy el
fortalecimiento productivo de los beneficiarios. No obstante, algunos
componentes de seguimiento econémico y evaluaciéon de impacto podrian
presentarse con mayor nivel de detalle para optimizar la medicién de la
eficiencia global del proyecto y el aprovechamiento de los recursos invertidos.
5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 3 /3
Retroalimentacion del Evaluador: Los costos incluidos en la propuesta
mantienen coherencia con los lineamientos establecidos por la convocatoria y
se encuentran alineados con los renglones presupuestarios permitidos para
proyectos de validacion y transferencia tecnolégica agropecuaria.

Puntos destacados de la Calidad del gasto

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones




Presupuesto coherente con las
actividades de  transferencia
tecnolégica y  fortalecimiento
productivo.

El analisis financiero
podria  profundizarse
para estimar mejor los
beneficios econdmicos
futuros.

Incorporar indicadores
econdmicos de seguimiento
y analisis costo-beneficio
mas detallado

Inversién orientada a material
de siembra, parcelas
demostrativas y capacitacion de
productores.

Buena correspondencia entre
recursos solicitados y
actividades programadas.

Algunos componentes
de evaluacion
economica pueden
fortalecerse.

Desarrollar proyecciones de
rentabilidad y sostenibilidad
post-proyecto.

RESULTADO: PROYECTO FINANCIABLE.

Resumen de la Evaluacion Obtenida:

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 28
Capacidad Institucional 15 !
Posibilidad de Adopcién 20 19
Sustentabilidad 15 12
Calidad del Gasto 15 1:

TOTAL 100 86




Evaluador Externo

Claudia Reyes

Numero de la 16

Propuesta

Titulo : Harinas alternativas de tubérculos y musaceas
Objetivo: Desarrollar un proceso industrial para la obtencién de

harinas alternativas, a base de la deshidratacion,
optimizando cada una de las operaciones unitarias

que intervienen en el proceso de elaboracion y
conservando en estas harinas la mayoria de las
propiedades organolépticas de los rubros, tales como
vitaminas, proteinas y asi hacer la transferencia
tecnolégica para la comercializacion de un

producto inocuo y de facil preparacion y consumo para
la poblacion

Area Prioritaria:

Sl

Tipo de Area |. Raices y Tubérculos: yuca y batata
IV. Musaceas: platano
Sub area Fomento de tecnologias de produccion y manejo

agronomico en variedades de batata local e
introducidas para consumo fresco, exportacion y la
industrializacion

Criterios de Evaluacion realizados

1) Calidad Teécnica

e Puntuacion 30/35

La propuesta presenta una base técnica solida para la transformacion
agroindustrial de tubérculos y musaceas mediante la elaboracion de harinas
alternativas destinadas al consumo humano y a la generacién de nuevos
productos alimenticios. El proyecto incorpora procedimientos estandarizados
de procesamiento, control de calidad, analisis sensorial y definicion de
parametros tecnologicos para la produccion de harinas funcionales,
contribuyendo a la reduccion de pérdidas postcosecha y al fortalecimiento de
cadenas agroalimentarias locales. No obstante, algunos aspectos
relacionados con la validacion a escala comercial y la cuantificacion de
indicadores de desempefio podrian desarrollarse con mayor profundidad.

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion




] 1 anmgngllggg e la Propuesta: Valor obtenido: 6 /7

_ sador: La propuesta responde a la necesidad de
agregar valor a Ia producmon de tubérculos y musaceas mediante
tecnologias de procesamiento que permiten diversificar la oferta alimentaria y
reducir pérdidas postcosecha.
1,2_Ad_ap_tgb_|_|_|_d_a_dl_\/alor obtenldo 6/7

Jus Las tecnologias propuestas pueden
adaptarse a dlferentes contextos productivos debido al uso de materias
primas ampliamente disponibles en el pais y a la utilizacion de procesos
agroindustriales relativamente accesibles.

1 .3 Escalabilidad: Valor obtenido: 6/7
) : : El modelo propuesto presenta potencial
para ser replicado en diferentes zonas productoras de tubérculos vy
musaceas, permitiendo ampliar la capacidad de transformacion agroindustrial
y generar nuevas oportunidades de mercado.
1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 6/7
| , _ : La propuesta incorpora elementos de
contro! de caludad mednante def nicion de parametros operativos, puntos
criticos de control, evaluacion sensorial y caracterizacion de productos
obtenidos. Sin embargo, podria fortalecerse la descripcion de procedimientos
de validacion a escala comercial y la incorporacion de indicadores
cuantitativos para evaluar el desempefio tecnolégico de manera sistematica
1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 6/7
! i : La propuesta incorpora elementos de
control de calidad mediante def inicion de parametros operativos, puntos
criticos de control, evaluacién sensorial y caracterizacion de productos
obtenidos. Sin embargo, podria fortalecerse la descripcion de procedimientos
de validacion a escala comercial y la incorporacion de indicadores
cuantitativos para evaluar el desempefio tecnolégico de manera sistematica.

Puntos Desta s la Calidad Técni

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Proceso tecnoldgico claramente | La validacion
estructurado y documentado comercial pedria | Incorporar indicadores de
desarrollarse con | rendimiento econémico y

mayor profundidad. escalamiento industrial.

Incluye parametros de control, | Limitada informacién | Fortalecer la evaluacion de
PCC vy criterios de calidad del | sobre pruebas piloto a | aceptacion de mercado vy
producto. escala productiva. viabilidad comercial.

Aprovechamiento  agroindustrial Documentar resultados para
de rubros prioritarios nacionales. facilitar la réplica en otras




2)
[ ]

3)

regiones

Generacion de productos
funcionales con potencial de valor
agregado

Capacidad Institucional

Puntuacion 15/15

La propuesta evidencia una adecuada capacidad institucional para la
ejecucion de actividades de transferencia tecnologica y fortalecimiento
agroindustrial. El equipo ejecutor presenta experiencia en procesamiento de
alimentos, capacitacion y trabajo con organizaciones productivas, respaldado
por una estructura organizativa funcional y alianzas estratégicas que
favorecen la implementacion de las actividades propuestas

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4

2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4

2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 2/3

Posibilidad de Adopcion

Puntuacion 19/20

La propuesta presenta una elevada probabilidad de adopcion debido a que
promueve tecnologias agroindustriales orientadas a la transformacion de
tubérculos y musaceas en productos de mayor valor agregado. La utilizacién
de materias primas ampliamente disponibles, la reduccion de pérdidas
postcosecha y la generacion de nuevas oportunidades de comercializacion
favorecen la apropiacion tecnolégica por parte de asociaciones de
productores y pequenas unidades agroindustriales. Asimismo, la creciente
demanda de alimentos funcionales y harinas alternativas fortalece el
potencial de adopcion y sostenibilidad de la iniciativa

3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5

3.2 Factibilidad econdémica: Valor obtenido: 5/5

3.3 Retorno de la inversion: Valor obtenido: 5/5

3.4 Sostenibilidad financiera: Valor obtenido:4/5

La propuesta presenta condiciones
favorables para su sostenibilidad debido al uso de materias primas locales y
tecnologias de procesamiento relativamente accesibles. No obstante, la
continuidad y expansion de las actividades dependeran de la consolidacion
de canales de comercializacién y del fortalecimiento de las capacidades
empresariales de los beneficiarios para mantener la competitividad de los
productos desarrollados
Puntos D d Posibili eA ion;
La propuesta presenta una alta probabilidad de adopcion debido a que
genera soluciones practicas para la reduccion de pérdidas postcosecha y la
agregacion de valor a rubros agricolas priorizados. Destacan la utilizacion de
materias primas locales, el potencial de generacion de ingresos, la




4)

diversificacion de productos alimentarios y la posibilidad de replicar el modelo
en diferentes territorios productores del pais. Asimismo, el enfoque
agroindustrial facilita la apropiacion tecnologica por parte de asociaciones,
pequefas empresas y organizaciones vinculadas al procesamiento de
alimentos.

Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacion 15/15

La propuesta incorpora elementos de sostenibilidad econdémica, social y
ambiental mediante la transformacién agroindustrial de tubérculos y
musaceas en productos de mayor valor agregado. La iniciativa contribuye a
reducir pérdidas postcosecha, fortalecer cadenas productivas locales y
generar oportunidades de ingresos para productores y organizaciones
rurales. Asimismo, promueve el aprovechamiento eficiente de materias
primas agricolas y favorece la diversificacion de la oferta alimentaria nacional.
4.1 Econémico: Valor obtenido: 5/5

4.2 Social: Valor obtenido: 5/5

4.3 Ambiental: Valor obtenido: 5/5

P I jos.da la S bilidad

La propuesta integra adecuadamente beneficios economicos, sociales y
ambientales mediante un modelo de transferencia tecnolégica orientado a la
agregacion de valor agroindustrial. Destacan la reduccion de pérdidas
postcosecha, la generacion de nuevas oportunidades econémicas para
productores, el fortalecimiento de capacidades locales y el aprovechamiento
sostenible de materias primas agricolas. Estas caracteristicas favorecen la
permanencia de los beneficios una vez concluido el periodo de
financiamiento y fortalecen la resiliencia de las cadenas productivas
involucradas.

Calidad del gasto

Puntuacion 15/15

La propuesta presenta una adecuada estructuracion presupuestaria, con una
distribucion de recursos directamente vinculada a las actividades de
procesamiento agroindustrial, transferencia tecnologica, capacitacion vy
fortalecimiento de capacidades productivas. Los costos contemplados
guardan coherencia con los objetivos planteados y contribuyen al desarrollo
de una tecnologia con potencial de permanencia y replicabilidad dentro de las
cadenas agroalimentarias priorizadas.

5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4 /4

5.2 Viabilidad econdémica: Valor obtenido: 4/4

5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 4/4

5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 3/3




Puntos destacados de la Calidad del gasto

La propuesta presenta una adecuada relacion entre los recursos solicitados y
los resultados esperados, orientando la inversion hacia actividades con
potencial de generar valor agregado, reducir pérdidas postcosecha y
fortalecer capacidades agroindustriales. La coherencia presupuestaria
observada favorece la viabilidad de ejecucion y la sostenibilidad de los
beneficios proyectados.

RESULTADO: PROYECTO ALTAMENTE FINANCIABLE.

Resumen de la Evaluacion Obtenida:

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 30
Capacidad Institucional ik 15
Posibilidad de Adopcion 20 19
Sustentabilidad 15 15
Calidad del Gasto 15 15

TOTAL 100 94




Evaluador Externo Claudia Reyes

Numero de la 17
Propuesta
Titulo : Dinamica poblacional de plagas y deteccién

temprana de dafio con RPAS multiespectral en la
produccion de vegetales de exportacion bajo
rotacion de cultivos. Leocadia Sanchez Martinez y
Glenny

Objetivo: Evaluar la dinamica poblacional de insectos, acaros y

enfermedades y la deteccion temprana del

dafio mediante el uso de sensores multiespectrales
(RPAS), en sistemas de produccion vegetal

de exportacion bajo esquema de rotacion de cultivos.

Area Prioritaria: S
Tipo de Area Il. Cereales: arroz y maiz
Sub area Fomento de tecnologias de agricultura de precision en

el cultivo de arroz.

Criterios de Evaluacion realizados
1) Calidad Técnica

Puntuacion 33/35

La propuesta presenta una solida fundamentacion cientifica y tecnologica,
integrando herramientas de agricultura de precision mediante el uso de
aeronaves pilotadas remotamente (RPAS), sensores multiespectrales vy
analisis de indices de vegetacion para la deteccion temprana de plagas y
enfermedades. El disefio metodolégico incorpora monitoreo sistematico en
campo, integracion de variables biolégicas y espectrales, asi como analisis
espacial y temporal orientado a fortalecer la toma de decisiones fitosanitarias
en sistemas de produccion de vegetales orientales destinados a la
exportacion.

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacion

11 Funcnonalldag de la Propuest Valor obtenido: 7/7

aluad La propuesta responde a una
problematlca relevante para los sistemas de produccién de vegetales
orientales de exportacion, mediante el desarrollo de herramientas que
permitan detectar tempranamente focos de plagas, enfermedades y estrés
vegetal.



2)

1.2 Adaptabiliggg: Valor obtenido: 6 /7

La metodologia propuesta puede
adaptarse a dlferentes sistemas agricolas y cultivos de alto valor. Sin
embargo, su implementacion requiere equipamiento especializado, personal
capacitado y capacidades técnicas para el procesamiento e interpretacion de
la informaciéon generada, lo que puede limitar su adopcion inmediata en
algunos contextos productivos
L;_Eg_c_g@mgid_ Valor obtemdo 717
E ador: La tecnologia evaluada presenta
potencual de escalamlento hacia diferentes regiones productivas y sistemas
agricolas, permitiendo ampliar el uso de herramientas de agricultura de
precision para el monitoreo fitosanitario.
1.4 Flabllldad Valor obtenido: 7/7
al te : La propuesta incorpora procedimientos
estructurados de monitoreo de campo, validacion biolégica y analisis
multiespectral.
1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 6/7
elroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas poseen alto
potencial operativo una vez lmplementadas, sin embargo, requieren
equipamiento especializado, procesamiento de informacién y personal con
formacion técnica especifica para la adquisicion e interpretacion de los datos.
Estas condiciones pueden incrementar los requerimientos de mantenimiento
y soporte técnico durante su aplicacion rutinaria.
Puntos Destacados de la Calidad Técnica
La propuesta destaca por la integracion de tecnologias avanzadas de
agricultura de precision, un disefio metodolégico robusto y una adecuada
combinacion de monitoreo biolégico y andlisis multiespectral. Asimismo,
presenta un importante potencial para generar informacion estratégica que
fortalezca el manejo fitosanitario de cultivos de exportacion.No obstante, la
complejidad tecnolégica y la necesidad de capacidades especializadas
constituyen factores que pueden limitar la adopcioén inmediata por parte de
algunos usuarios finales

Capacidad Institucional

Puntuacion 14/15

La propuesta presenta una sélida capacidad institucional sustentada en la
experiencia del Instituto Dominicano de Investigaciones Agropecuarias y
Forestales (IDIAF) en investigacion aplicada, innovacién agricola y desarrollo
tecnologico para el sector agropecuario nacional. El equipo técnico dispone
de conocimientos especializados en agricultura de precisiéon, monitoreo
agricola y manejo fitosanitario, respaldados por una estructura organizativa
adecuada para la ejecucion de proyectos de innovacion tecnolégica. No
obstante, la propuesta podria fortalecer la descripcion de alianzas



3)

estratégicas orientadas a facilitar la adopcion y escalamiento de las
tecnologias desarrollada
21 Experlencla previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4
Reti ent -valuad La institucidon ejecutora cuenta con
amplla trayectona en mvestlgamon agropecuaria, validacion de tecnologias y
generacion de soluciones para el sector productivo nacional.
2.2 Estructura organizativa y gobemanza' Valor obtenido: 4/4
luador: La propuesta presenta una estructura
orgamzatlva claramente def nida, con distribucion de responsabilidades para
la coordinacién técnica, levantamiento de informacion, procesamiento de
datos, monitoreo de campo y validacion de resultados.
2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4
etro : val La propuesta dispone de personal
tecn[co capacitado y de los recursos necesarios para la implementacion de
tecnologias de agricultura de precision, incluyendo monitoreo mediante
RPAS, analisis multiespectral y procesamiento de informacion geoespacial.
2.4 Alianzas estrateglcas Valor obtenido:2/3
al La propuesta se beneficia de la
experiencia institucional del IDIAF y de su vinculacion con el sector agricola
nacional. Sin embargo, la documentacion revisada presenta informacion
limitada sobre alianzas especificas con organizaciones de productores,
entidades de extension o actores responsables de la adopcion masiva de la
tecnologia, lo que podria limitar el alcance de los procesos de transferencia
tecnologica.
Puntos Destacados de la Capacidad Institucional:
La propuesta cuenta con el respaldo de una institucion de reconocida
trayectoria en investigacion y desarrollo agropecuario, asi como con personal
especializado en agricultura de precision y monitoreo fitosanitario. Estas
fortalezas favorecen la ejecucion tecnica del proyecto; sin embargo, una
mayor articulacion con actores vinculados a la adopcién y escalamiento de la
tecnologia podria fortalecer el impacto de la transferencia tecnologica
propuesta.

Posibilidad de Adopcion

Puntuacion 14/20

La propuesta presenta una posibilidad de adopciéon moderada debido a que
incorpora tecnologias avanzadas de agricultura de precision con potencial
para mejorar el monitoreo fitosanitario y la toma de decisiones en sistemas
agricolas de alto valor. Sin embargo, la implementacion de estas
herramientas requiere equipamiento especializado, procesamiento de
informaciéon y capacidades técnicas avanzadas, lo que puede limitar su
adopcion directa por parte de productores individuales. Asimismo, una parte
importante de la propuesta se orienta a la validacién tecnoldgica y generacion




de informacion, por lo que los beneficios de transferencia dependeran de
mecanismos adicionales de extension y acompafiamiento técnico
3 1 Pertinencia Soc:al Valor obtenido: 4/5
€ : La propuesta aborda una problematica
relevante relacionada con la deteccmn temprana de plagas y enfermedades
en cultivos de exportacion, contribuyendo potencialmente a mejorar la
productividad y reducir pérdidas econémicas. No obstante, los beneficios
directos para los productores dependeran de la disponibilidad de servicios
especializados capaces de interpretar y transferir la informacion generada.
3 2 Factlbllldad econdmica: Valor obtenido: 3/5
‘ La implementacion de tecnologias
basadas en RPAS y sensores multleSpectrales requiere inversion en equipos,
software, mantenimiento y personal capacitado. Estas condiciones pueden
limitar la adopcion por parte de pequefios y medianos productores sin acceso
a servicios tecnologicos especializados.
3 Retorno de la i lnverglgn Valor obtenido: 4/5
: La deteccion temprana de problemas
fitosanitarios tiene potencial para reducw pérdidas productivas y optimizar la
aplicacion de medidas de control. Sin embargo, el retorno econémico
dependera de la capacidad de convertir la informacién obtenida en acciones
de manejo oportunas y efectivas dentro de los sistemas productivos
evaluados.
3 4 §Q§§gmblhdad fmgncuera Valor obtenido:3/5
: La continuidad de la tecnologia requiere
mantenlmlento de equipos, actualizacion de software, capacitacion técnica y
disponibilidad de personal especializado para el procesamiento e
interpretacion de datos. Estas condiciones pueden representar desafios para
la sostenibilidad financiera una vez concluido el financiamiento inicial del
proyecto.

Puntos Destacados de la Posibilidad de Adopcién

La propuesta incorpora tecnologias innovadoras con alto potencial para
fortalecer el monitoreo fitosanitario y la agricultura de precisién en sistemas
de produccion orientados a la exportacion. No obstante, la adopcion efectiva
depende de capacidades técnicas especializadas y de mecanismos de
transferencia que permitan traducir la informacién generada en
recomendaciones practicas para los productores. Estas condiciones reducen
la probabilidad de adopcion directa en comparacién con tecnologias mas
simples y de aplicacion inmediata.

4) Sustentabilidad de la Propuesta:

Puntuacion 12/15



La propuesta contribuye al fortalecimiento de sistemas productivos
mediante la incorporacién de herramientas de agricultura de precisién
orientadas al monitoreo fitosanitario y la optimizacion de la toma de
decisiones. La utilizacion de tecnologias de deteccién temprana puede
favorecer una gestion mas eficiente de los recursos agricolas y reducir
pérdidas asociadas a plagas y enfermedades. Sin embargo, la
continuidad de los beneficios dependera de la disponibilidad de
capacidades técnicas, infraestructura tecnoloégica y mecanismos
institucionales que permitan mantener el uso de las herramientas
desarrolladas una vez concluido el financiamiento.

4.1 Economico: Valor obtenido: 4 /5
, luador: La propuesta presenta potencial para
reducur perdldas economicas derlvadas de danos causados por plagas y
enfermedades mediante la detecciéon temprana y la aplicacion mas eficiente
de medidas de control. Asimismo, la optimizacion de las decisiones de
manejo puede contribuir a mejorar la productividad y competitividad de los
sistemas agricolas evaluados. No obstante, los beneficios econémicos
dependeran de la capacidad de implementacion efectiva de las
recomendaciones generadas por la tecnologia.
4.2 Social: Valor obtenido: 4/5
, : La generaciéon de informacion para la
toma de dECISloneS fi tosamtanas puede beneficiar a productores y técnicos
agricolas mediante el acceso a herramientas innovadoras de monitoreo y
diagnéstico. Sin embargo, el uso efectivo de estas tecnologias requiere
capacitacion especializada y acompanamiento técnico continuo, lo que puede
limitar su apropiacion directa por parte de algunos usuarios finales.
4.3 Ambiental: Valor obtenido: 4/5
ta @l Evaluador: La deteccion temprana de focos de
plagas y enfermedades tlene potencial para optimizar las estrategias de
control fitosanitario y contribuir a un uso mas eficiente de insumos agricolas.
Esto podria favorecer la reduccion de aplicaciones innecesarias y una gestion
mas racional de los recursos productivos. No obstante, la propuesta no
incorpora de forma explicita indicadores ambientales especificos que
permitan cuantificar estos beneficios durante la ejecucion del proyecto.
Puntos destacados de la Sustentabilidad
La propuesta promueve el uso de tecnologias avanzadas para mejorar la
eficiencia productiva y fortalecer los sistemas de monitoreo agricola. Sus
principales aportes se relacionan con la optimizacion del manejo fitosanitario,
la reduccion potencial de pérdidas productivas y la generacion de informacion
estratégica para la toma de decisiones. Sin embargo, la sostenibilidad de los
resultados dependera en gran medida de la continuidad de capacidades
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técnicas e institucionales necesarias para operar y mantener las herramientas
tecnologicas implementadas.
Calidad del gasto
Puntuacion 13/15
La propuesta presenta una estructura presupuestaria coherente con las
actividades de monitoreo agricola, adquisicion y operacion de tecnologias
RPAS, procesamiento de informacién multiespectral y validacién de
resultados en campo. Los recursos solicitados guardan relacién con la
complejidad técnica de la metodologia propuesta y contribuyen al
cumplimiento de los objetivos planteados. No obstante, la magnitud de la
inversion requerida y la dependencia de capacidades especializadas podrian
limitar la eficiencia de la transferencia tecnolégica en comparacion con
tecnologias de adopcién mas directa.
5.1 Ee_mngnga_dg_(;g_sm Valor obtenido: 4/4
/i : Los costos contemplados se encuentran
ahneados con Ias actividades técnicas propuestas, incluyendo monitoreo
mediante RPAS, analisis multiespectral, validacion de campo vy
procesamiento de informacion.
5 2 Viabilidad economica: Valor obtenido: 3/4
troalir lel Evalu : La propuesta presenta viabilidad para la
ejecucion de las actlwdades prewstas sin embargo, la continuidad vy
expansion de la tecnologia dependeran de la disponibilidad de recursos para
mantenimiento de equipos, actualizacion tecnologica y soporte técnico
especializado una vez concluido el financiamiento inicial.
5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 3/4
1 Evalu : La asignacion presupuestaria responde a
neceSIdades reales del proyecto y permite generar informacion de alto valor
téecnico. No obstante, la complejidad tecnolégica y la necesidad de personal
especializado pueden reducir la eficiencia de la transferencia en relacion con
otras propuestas que utilizan tecnologias de adopcion mas inmediata por
parte de los beneficiarios.
5.4. Concordancia con los térming§ de referencia: Valor obtenido: 3/3
valuador: Los gastos incluidos mantienen
correspondenc:a con Ios Imeamlentos establecidos por la convocatoria y se
encuentran alineados con las actividades de validacion y transferencia
tecnologica contempladas en la propuesta.

Pun acados de la Cali |

La propuesta presenta una adecuada correspondencia entre los recursos
solicitados y la complejidad técnica de la metodologia empleada. Destaca la
inversion en herramientas de agricultura de precisiéon con potencial para
generar informacion estratégica para el manejo fitosanitario. Sin embargo, la



dependencia de equipamiento especializado, software y capacidades
técnicas avanzadas puede limitar la eficiencia de la transferencia tecnologica
y aumentar los requerimientos de sostenibilidad financiera a largo plazo.

RESULTADO: PROYECTO FINANCIABLE CON RECOMENDACIONES

La propuesta presenta un alto nivel técnico, integrando herramientas avanzadas de
monitoreo agricola mediante RPAS y analisis multiespectral para la deteccion
temprana de plagas y enfermedades. Se destaca la rigurosidad metodoldgica, el
disefio experimental estructurado y la generacion de informacion espacial y temporal
relevante para la toma de decisiones en sistemas productivos.

Sin embargo, se identifican limitaciones importantes en la posibilidad de adopcion
directa por parte de los productores, debido a la complejidad tecnologica y la
dependencia de capacidades técnicas especializadas. Asimismo, el enfoque
presenta un componente investigativo significativo, lo que puede desviar
parcialmente el objetivo de transferencia tecnoldgica de la convocatoria.En conjunto,
se trata de una propuesta técnicamente solida, con alto valor cientifico, pero con
riesgos en términos de aplicabilidad directa, adopcion y eficiencia del gasto.

Resumen de la Evaluacion Obtenida:

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 33
Capacidad Institucional 15 14
Posibilidad de Adopcion 20 14
Sustentabilidad 15 12
Calidad del Gasto 1D 13

TOTAL 100 86




Evaluador Externo

Claudia Reyes

Namero de la 1

Propuesta

Titulo : Transferencia de Conservacion Forrajera para
Resiliencia Productiva e n Ganaderos
Organizados de El Seibo, 2026-2028

Objetivo: Incrementar Ia disponibilidad estratégica de forraje

conservado y mejorar la productividad lactea en
productores organizados d e Arroyo Grande e n dos
anos.

Area Prioritaria: sl
Tipo de Area V-Leche y Carne
Sub érea Fomento de tecnologias de producciéon de huevos,

leche y carne.

Criterios de Evaluacién realizados

1) Calidad Técnica
e Puntuacion 32/35

Se tomaron en cuenta los puntos acotados por el instrumento de evaluacién
1.1 Funcionalidad de la Propuesta: Valor obtenido: 7/7
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta coherencia entre
la problematica identificada y la solucién tecnolégica planteada, orientandose
al fortalecimiento de la resiliencia productiva en sistemas ganaderos
organizados mediante tecnologias de conservacién forrajera. Las estrategias
propuestas, incluyendo ensilaje, henificacion y establecimiento de bancos de
proteina, responden directamente a la necesidad de reducir la vulnerabilidad
alimentaria durante periodos de escasez de forraje en épocas de sequia.

1.2 Adaptabilidad: Valor obtenido: 7/7

Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas presentan
alta adaptabilidad al contexto ganadero de la provincia El Seibo, debido a que
utilizan recursos localmente disponibles y metodologias aplicables en
condiciones reales de finca. Asimismo, el enfoque demostrativo y participativo
favorece la apropiacién de las tecnologias por parte de productores
organizados.

1.3 Escalabilidad: Valor obtenido: 6/7
Retroalimentacién del Evaluador: El proyecto presenta una metodologia

técnicamente estructurada, incorporando diagndstico inicial, monitoreo




productivo trimestral y evaluacién econdémica comparativa entre sistemas
tradicionales y sistemas con conservacion forrajera. Sin embargo, aunque se
establecen indicadores productivos claros, podrian fortalecerse algunos
componentes de andlisis estadistico y cuantificacion de impacto para
aumentar la robustez metodoldgica de los resultados esperados.

1.4 Fiabilidad: Valor obtenido: 6/7

Retroalimentacion del Evaluador: El proyecto presenta una metodologia
tecnicamente estructurada, incorporando diagndstico inicial, monitoreo
productivo trimestral y evaluacion econdmica comparativa entre sistemas
tradicionaies y sistemas con conservacion forrajera. Sin embargo, aunque se
establecen indicadores productivos claros, podrian fortalecerse algunos
componentes de analisis estadistico y cuantificacién de impacto para
aumentar la robustez metodologica de los resultados esperados.

1.5 Facilidad de uso y mantenimiento Valor obtenido: 6/7
Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias planteadas presentan
relativa facilidad de implementacién y mantenimiento, especialmente por
tratarse de practicas ampliamente conocidas en sistemas ganaderos
tropicales, como ensilaje y henificaciéon. Asimismo, la propuesta contempla
capacitacion técnica, talleres y elaboracién de manuales para fortalecer las
capacidades de los productores. No obstante, algunas actividades requieren
seguimiento técnico periddico y organizacién adecuada para garantizar la
sostenibilidad de los médulos demostrativos.

Puntos Destacados de |a Calidad Técnica

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Incorporar indicadores
Enfoque cla:) :n rgsmencta climatica El componente de lcuan::lttatwos adcllc:otr.\aies de
Y conservacion 1orrajera. andlisis estadistico y |mpa’ 0. proaucivo Y
econémico.

medicion cuantitativa
podria fortalecerse.

Uso de médulos demostrativos y

. L La expansién del
transferencia participativa.

Fortalecer estrategias de

Evaluacién econdmica comparativa
entre  sistemas tradicionales vy
conservados.

modelo puede | gequimiento técnico posterior a
dapender de | la implementacidn.
asislencia técnica
continua.

Integracién de ensilaje, henificacion y

bancos de protelna adaptados al | No incorpora | Complementar con

contexto local tecnologias herramientas digitales de
innovadoras monitoreo o registro productivo
avanzadas. en futuras fases. .
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®
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Capacidad Institucional

Puntuacion 15/15

La propuesta evidencia una sélida capacidad institucional sustentada en la
trayectoria del Instituto Dominicano de Investigaciones Agropecuarias y
Forestales (IDIAF) en investigacion aplicada, validacion y transferencia
tecnolégica en sistemas ganaderos tropicales. Se destaca la experiencia del
equipo técnico en produccién animal, conservacién de forrajes, evaluacién
hutricional y manejo de tecnologias adaptadas al contexto pecuario nacional.
Asimismo, la estructura organizativa planteada favorece la coordinacion
eficiente de actividades, el acompafiamiento técnico a productores y la
adecuada gestién administrativa y financiera del proyecto

2.1 Experiencia previa y trayectoria: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: La unidad ejecutora evidencia amplia
experiencia en proyectos de investigacion aplicada y ftransferencia
tecnoldgica vinculados a sistemas ganaderos, nutricién animal y resiliencia
climatica. Se destaca la participacion previa en proyectos financiados por
FONDOCYT vy otras iniciativas nacionales e internacionales relacionadas con
tecnologias de alimentacion y sostenibilidad pecuaria

2.2 Estructura organizativa y gobernanza: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion_del Evaluador: La propuesta presenta una estructura
organizativa clara, con adecuada distribucion de funciones técnicas,
administrativas y operativas, favoreciendo la ejecucién eficiente del proyecto
y el seguimiento de las actividades de transferencia tecnologica y monitoreo
productivo.

2.3 Recursos humanos y financieros: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacién de! Evaluador: E! equipo técnico cuenta con personal
calificado y experiencia comprobada en produccién animal, evaluacion de
tecnologlas forrajeras, biometria y capacitacion de productores. Asimismo, el
IDIAF evidencia capacidad institucional para ta administracion y ejecucion de
recursos financieros y proyectos competitivos de investigacion y transferencia
tecnoldgica.

2.4 Alianzas estratégicas: Valor obtenido: 3/3

Retroalimentaciéon del Evaluador: La propuesta evidencia articulacién con
asociaciones de productores organizados y mecanismos de participacion
comunitaria que favorecen la implementacion, validacién y apropiacion de las
tecnologias transferidas. El enfoque participativo fortalece la sostenibilidad
territorial y el impacto de las acciones propuestas.

Posibilidad de Adopcion

Puntuacion 19/20

La propuesta presenta una alta posibilidad de adopcién debido a que
responde directamente a problematicas reales de los sistemas ganaderos
organizados de la provincia El Seibo, especialmente en relacién con la




escasez de forraje durante periodos de sequia. Se valora positivamente el
enfoque participativo basado en mdduios demostrativos, capacitacion técnica
y transferencia practica de tecnologias de conservacion forrajera adaptadas
al contexto productivo local. Asimismo, las estrategias planteadas favorecen
la apropiacion del manejo técnico por parte de los productores y contribuyen
al fortalecimiento de la resiliencia productiva de las fincas ganaderas.

3.1 Pertinencia Social: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta responde a necesidades
reales de asociaciones ganaderas organizadas, vinculadas a la reduccion de
la vulnerabilidad alimentaria y productiva causada por la escasez de forraje
en periodos de sequia. Asimismo, las tecnologias propuestas presentan alta
aceptacion potencial debido a su aplicabilidad practica y al enfoque
participativo de capacitacion y transferencia tecnologica.

3.2 Factibilidad econémica: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion del Evaluador: Las tecnologias propuestas utilizan
recursos y practicas relativamente accesibles para los productores
ganaderos, incluyendo ensilaje, henificacién y bancos de proteina adaptados
al contexto local. Ademdas, la propuesta contempla evaluacién econdmica
comparativa y esirategias orientadas a reducir la dependencia de
alimentacion externa en periodos criticos.

3.3 Retorno de la inversién: Valor obtenido: 5/5

Retroalimentacion_del Evaluador: |L.a propuesta evidencia potencial para
generar beneficios econdmicos mediante la mejora de la disponibilidad de
alimento en épocas criticas, incremento de la productividad pecuaria y
reduccién de pérdidas asociadas a la estacionalidad forrajera. Asimismo, se
contempla analisis costo-beneficio y monitoreo productivo durante |a
ejecucion del proyecto.

3.4 Sostenibilidad financiera: Valor obtenido:4/5

Retroalimentacién del Evaluador: El modelo presenta potencial de
sostenibilidad financiera a mediano plazo debido al fortalecimiento de
capacidades técnicas y al uso de tecnologias adaptadas al contexto
ganadero local. No obstante, la continuidad y expansion de los mddulos
demostrativos podria depender de acompafiamiento técnico continuo y
disponibilidad de recursos para mantenimiento e infraestructura basica.

P la Posibilid ion

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones

Alta pertinencia para sistemas Incorporar  estrategias  de

ganaderos afectados por sequia y | Evaluacion econdmica y | financiamiento comunitario o

escasez forrajera. monitoreo productivo | cooperativo para escalabilidad
fu




incluidos en Ia
Tecnologias practicas y ampliamente | metodologia

aplicables en condiciones reales de
finca

La implementacién de | Fortalecer mecanismos locales
Enfoque participativo  mediante | algunos médulos puede | de autogestin y seguimiento
modulos  demostrativos, talleres y | requerir inversion inicial | posterior af proyecto.

dias de campo en infraestructura basica.

Evaluacion econdmica y monitoreo
productivo incluidos en la
metodolegia.

4) Sustentabilidad de la Propuesta:

¢ Puntuacion 15/15
La propuesta incorpora adecuadamente componentes de sostenibilidad
econdmica, social y ambiental mediante la implementacion de tecnologias de
conservacion forrajera orientadas a fortalecer la resiliencia productiva de
sistemas ganaderos organizados. Se valora positivamente el enfoque
participativo, el fortalecimiento de capacidades locales y el aprovechamiento
eficiente de recursos forrajeros adaptados al contexto climatico de la
provincia El Seibo. Asimismo, el proyecto promueve estrategias orientadas a
disminuir la vulnerabilidad productiva ante periodos de sequia y mejorar la
sostenibilidad de los sistemas pecuarios a mediano y largo plazo
4.1 Econdmico: Valor obtenido: 5/5
Retroalimentaciéon del Evaluador: La propuesta presenta potencial para
fortalecer la productividad ganadera mediante tecnologias de conservacién
forrajera que contribuyen a disminuir perdidas productivas durante periodos
criticos de escasez alimentaria
4.2 Social: Valor obtenido: 5/5
Retroalimentacion del Evaluador: El proyecto contempla participacion
activa de asociaciones ganaderas y productores beneficiarios en los procesos
de validacioén, capacitacién y transferencia tecnoldgica. Se destaca el
fortalecimientoc de capacidades técnicas comunitarias y el enfoque
participativo promovido mediante talleres, médulos demostrativos y dias de
campo.
4.3 Ambiental: Valor obtenido: 5/5
Retroalimentacion _del Evaluador: La propuesta incorpora estrategias
orientadas al uso eficiente de recursos forrajeros y al fortalecimiento de la
resiliencia productiva frente a eventos climaticos adversos, especialmente
sequias prolongadas. Asimismo, promueve practicas de conservacién vy
aprovechamiento sostenible de recursos alimenticios, contribuyendo




indirectamente a la sostenibilidad ambiental de los sistemas ganaderos
tropicales. Es el punto mas fuerte de la propuesta la resiliencia ambiental.
Puntos destacados de la Sustentabilidad

Puntos Fuertes Observaciones Recomendaciones
Fuerte enfoque en resiliencia Incorporar indicadores
productiva y adaptacién al cambio | g sostenibilidad futura | ambientales cuantificables para
climatico dependera del | futuras evaluaciones de
mantenimiento continuo | impacto,
Integracién de sostenibilidad | de capacidades técnicas
econdmica, social y ambiental locales.

Participacion activa de asociaciones
ganaderas organizadas.

Promocion de tecnclogias de
conservacion y  aprovechamiento
eficiente de recursos forrajero

5) Calidad del gasto

e Puntuacion 14/15
La propuesta presenta un presupuesto coherente y alineado con las
actividades técnicas, metodoldgicas y de transferencia tecnoldgica
contempladas en el proyecto. Se valora positivamente que los recursos
financieros estén orientados principalmente a componentes directamente
relacionados con la implementacién de tecnologias de conservacion forrajera,
capacitacion de productores y establecimiento de madulos demostrativos.
Asimismo, el presupuesto evidencia viabilidad operativa y correspondencia
con los objetivos planteados para fortalecer la resiliencia productiva en
sistemas ganaderos organizados
5.1 Pertinencia de Costos: Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion _del Evaluador: El presupuesto presentado mantiene
coherencia con las actividades técnicas, operativas y de transferencia
tecnoldgica planteadas en la propuesta. Los costos asociados a capacitacion,
establecimiento de modulos demostrativos, seguimiento técnico y
conservacion forrajera se consideran razonables y alineados con los
resultados esperados.
5.2 Viabilidad econdémica; Valor obtenido: 4/4
Retroalimentacion del Evaluador: La propuesta presenta potencial de
sostenibilidad econdémica mediante la reduccién de pérdidas productivas
asociadas a periodos de escasez alimentaria y el fortalecimiento de
estrategias de alimentacion adaptadas al contexto climatico local. Asimismo,
las tecnologias propuestas pueden contribuir a mejorar la estabilidad
preductiva de las fincas ganaderas beneficiarias
5.3 Eficiencia en el uso de los recursos: Valor obtenido: 4/4




Retroalimentaciéon del Evaluador: El proyecto evidencia una adecuada
distribucion de recursos orientados a actividades tecnicas prioritarias y
procesos de transferencia tecnoldgica; sin embargo, alguncs componentes
operativos y de seguimiento técnico podrian optimizarse para fortalecer ain
mas la eficiencia general del presupuesto.

5.4. Concordancia con los términos de referencia: Valor obtenido: 3/3
Retroalimentacion _del Evaluador: Los costos presentados mantienen
concordancia con los lineamientos establecidos en los términos de referencia
y los renglones presupuestarios definidos para la convocatoria de validacion y
transferencia tecnolégica agropecuaria.

Pun t o la Cali

Puntos Fuertes Obsaervaciones Recomendaciones

Presupuesto coherente con | El seguimiento técnico | Fortalecer indicadores de
actividades de transferencia | continuo puede | eficiencia econémica y retomo
tecnolégica y resiliencia productiva incrementar costos productivo.

operativos futuros.

Inversion alineada con objetivos de
conservacion forrajera ¥
fortalecimiento ganadero.

RESULTADO: PROYECTO ALTAMENTE FINANCIABLE.

Resumen de la Evaluacién Obtenida:

Criterio de Evaluacion Puntaje Maximo | Puntaje Obtenido
Calidad Técnica 35 32
Capacidad Institucional 15 15
Posibilidad de Adopcién 20 19
Sustentabilidad 15 15
Calidad del Gasto 15 14

TOTAL 100 95




